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1. Zur Datierung

Zwei der beschriebenen drei Fundstellen, Hirschlan-
den und Miihlacker, setzen mit Beginn der Stufe
Hallstatt D ein, Asperg ,Grafenbiihl“ beginnt frii-
hestens in HD 2 und alle drei fiihren noch charakte-
ristische Griber von HD 3, wodurch diese frither
postulierte Endphase der spiten Hallstattzeit eine
neue Bestitigung erfihrt. Typische Griber dieser
Zeitstufe, die noch echte Spithallstatt-Typen, aber
auch ,laténoide® oder schon echte Laténe-Typen ent-
halten, sind folgende:

1. Asperg ,Grafenbiihl®, Grab 14/15 (Taf. 25): Es
enthilt gelbe Glasperlen mit blau-weiflen Schicht-
augen als echte Laténe-Typen, dazu ein Dreieckrihm-
chen und eine Fibel (vgl. S. 51), beides charakteri-
stische D 3-Typen. Ob die beiden Drahtarmringe mit
Hakenenden sich fiir diese Stufe als charakteristisch
erweisen, wire noch zu untersuchen.

2. Hirschlanden, Grab 13 (Taf. 35 A): Ein ech-
tes Laténestiick ist die Giirtelattasche, sie ist u. a. mit
einer Fibel mit grofer Pauke zusammen gefunden.

3. Miihlacker, Hiigel 4, Grab 5 (Taf. 44 B): Die
Bronzefibel mit kreuzformigem Biigel und mit einem
auf- und zuriidgebogenen tierkopfihnlichen Fuff
entspricht unten genannter Fibel aus Hundersingen,
Hiigel 1, Grab 2 (Taf. O, A 2)*. Sie ist ohne Zweifel
schon laténezeitlich. Mit ihr gefunden ist eine Pau-
kenfibel.

4. Miithlacker, Hiigel 8, Grab 6 (Taf. 48 D): In
dem Grab mit echten Laténe-A-Beigaben liegen Reste,
die man vermutlich einer Paukenfibel zurechnen
kann.

5. Miihlacker, Hiigel 10, Grab 2 (Taf. 52): Als
Laténe-Typen diirfen der Armring Taf. 52, 12 und
der in gleicher Weise gearbeitete kleine Ring Taf. 52,
13 angesprochen werden. Die iibrigen Funde sind
hallstattisch.

Durch Vergleich diirfen wir auch noch Asperg
,Grafenbiihl® Grab 25 (Taf. 26 A; 27) der Stufe D 3
zurechnen: nebst Fibeln mit Fufizier enthilt das Grab
eine Stangengliederkette, wie sie in Miihlacker Hiigel
10 vorkommt und wie sie schon frither fiir D 3 in An-
spruch genommen wurde?.

Auffillig und offenbar auch sehr typisch fiir diese
spite D-Phase sind die beiden Fibeln mit ,barock®
anmutender Fufizier in Miihlacker Hiigel 10 (Taf. 52,
8. 9). Diesen entspricht die Fibel mit Fuflzier aus
Miihlacker Hiigel 5 Grab 5 (Taf. 46 B, 2), weshalb
man dieses Grab wohl ebenfalls HD 3 zurechnen
kann. Wohl auch auf HD 3 beschriinkt sind Fibeln
mit Fulzier, bei denen eine zweite in Wellen gelegte
Sehne an die Spiralkonstruktion angefiigt ist, so die
Fibeln aus dem ,Grafenbiihl“, Nebengrab 11 (Taf.
23 B, 5. 6) und auch Nebengrab 3 (Taf. 22 B, 10). Sie
sind in Frankreich zweimal gefunden®, soweit wir
sehen, u. a. auch im Grab von Vix. Eine zweite Vari-
ante ist die Fibel mit in Schleifen gelegter Sehne. Sie
ist in Frankreich hiufig, wihrend sie dagegen in Wiirt-
temberg/Hohenzollern nur zweimal auftritt®.

Der Vollstindigkeit halber sollen hier wenigstens die

in Wiirttemberg/Hohenzollern gefundenen geschlos-

1 H. Ziirn, Zum Ubergang von Spithallstatt zu Laténe A im
siidwestdeutschen Raum. Germania 30, 1952, 38 ff.

2 Diese ist auch von K. Bittel als frithlaténezeitlich aufgefiihre
(Die Kelten in Wiirttemberg. Rém.-Germ. Forsch. 8, 1934,
9, 67).

3 Vgl. Anm. 1. Die hier genannten Griber aus Buchau und
Ludwigsburg miissen nach nochmaliger Uberpriifung aus
der Liste der Mischgriber gestrichen werden.

4 Ein Begriff, den G. Kraft in der Bronzezeit verwendet hat.
Auch dore stellt diese Stilphase das Ende einer Entwicklung
dar.

5 R. Joffroy, Les fibules & fausse corde & bouclettes du Hall-
stattien final. Bull. Soc. Préhist. Franc. 52, 1955, 453 ff,
bes. 458 und Abb. 3, 3; ders., L'Oppidum de Vix et la civili-
sation hallstattienne finale (1960) 87 und Taf. 24, 3.

6 Gammertingen (Fundber. aus Schwaben NF 4, 1928, 154
Abb. 21) und Asperg (Fundber. aus Schwaben NF 12, 1952,
Taf. 6, 4).
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senen und chronologisch verwertbaren HD 3-Graber
mit charakteristischen Beigaben zusammengestellt
werden. Sie sind nebst auflerwiirttembergischen Ver-
gleichsfunden grofitenteils friiher schon erwdhnt wor-
den’. Der Typenschatz der Stufe D 3 ist daraus leicht
zu ersehen.

1. Esslingen-Sirnau (Taf. M, A): Skelett. 18 Gold-
blechohrringe; Halskette aus Korallenperlen (nicht abge-
bilder); Armkette aus Korallenperlen (nicht abgebildet);
2 Armringe aus Goldblech; 4 Fibeln mit Fuflzier; Biigel
aus Bronzedraht; Bronzeanhinger mit 2 Figiirchen; Bron-
zeanhinger mit mondsichelférmigem Ansatz; 9 kleine
Bronzeringe.

Verbleib: Heimatmuseum Esslingen Inv. H 1-10.

Lit.: R. Koch, Katalog Esslingen Teil I. Veroffentl. d. Staatl.
Amtes fiir Denkmalpflege Stuttgart, Reihe A, Heft 14/1 (1969),
18 f. (dort weitere Lit.).

2. Groflaltdorf, Kr. Schwibisch Hall (Taf. M, B; N):
Skelett. Stangengliederkette; 2 hohle Bronzefufiringe; ge-
schlossener Bronzering; 2 leicht berippte Bronzeringe mit
Stiftverschlufl; 3 kleine Bronzeringchen und Hilfte eines
4.; 3 dreieckige Bronzerdhmchen; 2 vierkantige Bronze-
ringe mit gestielten Usen; Bruchstiick eines Bronzehohl-
ohrrings; korbchenférmiger Bronzeanhinger; 2 schuhfor-
mige Bronzeanhinger; 11 Bronzehaarnadeln; 3 Bernstein-
ringe.

Verbleib: Wiirtt. Landesmuseum Stuttgart Inv. 56/57.

Lit.: Fundber. aus Schwaben NF 15, 1959, 155; Wiirttbg. Fran-
ken 41, 1957, 184 ff.

3. Hundersingen, Kr. Saulgau. ,Talhau“ Hiigel 1,
Nachbest. 2 (Taf. O, A): Skelett. Hals- und Armreif aus
Goldblech (nicht abgebildet); lingsgeripptes Bronzegiirtel-
blech (mit alter Flickung); Bruchstiick eines Bronzerings;
Bronzefibel mit kreuzférmigem Biigel und aufgebogenem
tierkopfartigem Fufl; Bruchstiick einer hellgelben Glas-
perle; Eisendolch mit Bronzegriff und Bronzescheide;
Bronzebedken (nicht abgebildet).

Verbleib: Wiirtt. Landesmuseum Stuttgart.

Lit.: Beschreibung des Oberamts Riedlingen (1923) 212f.; S.
Schiek, Fiirstengriber der jiingeren Hallstattkultur in Siidwest-
deutschland (unverdffentl. Diss.).

4, Hundersingen, Kr. Saulgau. ,Talhau® Hiigel 1,
Nachbest. 4 (Taf. P, A): Skelett. Mit Buckeln besetzter
Bronzehalsring und eingehingten kleinen Ringchen; Arm-
reif aus Goldblech (nicht abgebildet); Bruchstiick eines ge-
triecbenen Bronzegiirtelblechs; kleiner Bronzering mit
Buckeln; 3 Paukenfibeln; Bogenfibel mit gekerbtem Bii-
gel; Bronzefibel mit Tierkopf (Original nicht mehr vor-
handen; nach einer 1939 vom Verfasser angefertigten
Handskizze); Bronzenadel mit kleinem Kugelkopf; 4 Na-
delkipfe aus Bernstein; 1 Tonwirtel (Bronzebecken frag-
lich).

Verbleib: Wiirtt. Landesmuseum Stuttgart.

Lit.: Beschreibung des Oberamts Riedlingen (1923) 213; S.
Schick (wie Nr. 4).

5. Jungnau, Kr. Sigmaringen (Taf. P, B): Skelett. 2
Bronzearmringe mit Stempelenden; 2 Bronzefufiringe;
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Bronzefibel mit gekerbter Fuflplatte und kriftig gekerb-
tem Biigel; Bronzefibel mit leicht gekerbtem Biigel und
Fuflzier. (Ein kleiner Bronzering und 2 Eisenlanzen, die
genannt sind, nicht mehr vorhanden. Letztere erscheinen
in diesem Ensemble unwahrscheinlich.)

Verbleib: Fiirstl. Hohenzollerische Sammlung Sigmaringen Inv.
226-229.

Lit.: H. Ziirn, Hallstattgrabfunde aus Wiirttemberg. Inven-
taria Archaeologica, Deutschland, Heft 3, Blatt D 30 (dort
weitere Lit.).

6. Morsingen, Kr. Saulgau. Hiigel 4, Best. 2 (Taf. P,
C): Skelett. Fibel mit Fuflzier; Bronzearmring mit Stem-
pelenden.

Verbleib: Wiirtt. Landesmuseum Stuttgart Inv. 11 159.

Lit.: Beschreibung des Oberamts Riedlingen (1923) 200.

7. Mdrsingen, Kr. Saulgau (Taf. Q, R): Skelett. Offe-
ner Bronzereif mit Hakenenden; grofler geschlossener
Bronzering; 8-gliedrige Bronzestangengliederkette; 2
offene Bronzearmringe mit iibereinandergreifenden En-
den; offener Bronzedrahtarmring mit Steckverschlufl;
kleiner geschlossener Bronzering; 13 viereckige, 5 runde
und 2 dreieckige Bronzerihmchen; 2 Bronzenadeln; ein
aus 6 Bronzeringen bestehender ,, Wiirfel“; 2 schuhférmige
Bronzeanhinger; ein durchbrochenes Bronzezierstiick; ein
beilférmiger Bronzeanhinger; kleine Bronzeblechhiilse; 3
Fibeln mit Fuflzier, davon eine mit Koralleneinlage, von
einer weiteren ist die Fuflzier ausgefallen; eine Doppel-
paukenfibel; eine Fibel mit Fuflpauke; kleiner Eisenring
und Eisenstingchen; Scherben von der Schulter eines wei-
ten Gefifles; Hilfte eines rundbodigen Schilchens und
Scherben eines kleinen rundlichen Gefifes.

Verbleib: Heimatmuseum Riedlingen.

Lit.: Fundber. aus Schwaben NF 11, 1951, 78.

8. Herrlingen-Weidach, Kr. Ulm (Taf. O, B): Ske-
lett. Fibel mit auf dem Biigel aufgenieteter versilberter
Bronzescheibe; Fibel mit grofler, am aufgebogenen Fufl
angenieteter Pauke, die den Biigel iiberdeckt (,Weidacher
Typ“); Bronzefufiring; Bronzering mit Stiftverschluf};
2 Bronzedrahtarmringe; 2 geschlossene Bronzeringe; klei-
nes Bronzeringchen; dunkelblaue Glasperle. (Eine Draht-
spirale nicht mehr vorhanden.)

Verbleib: Wiirtt. Landesmuseum Stuttgart Inv. A 33/38.

Lit.: Fundber. aus Schwaben NF 8, 1935, 83; H. Ziirn, Die vor-
und friihgeschichtlichen Gelindedenkmale und die mittelalter-
lichen Burgstellen der Kreise Goppingen und Ulm. Verdffentl.
d. Staatl. Amtes fiir Denkmalpflege Stuttgart, Reihe A, Heft 6
(1961) 22 (4).

9. Korntal, Kr. Leonberg (Abb. 71a). Schachtgrab mit
Skelett. 2 verzinnte Bronzepaukenfibeln vom ,, Weidacher
Typ“ (Taf. O, B 9); 2 diinne geschlossene Bronzearmringe,
ebenfalls in Herrlingen-Weidach (Taf. O, B 3. 4) ver-
treten.

Lit.: Unveroffentlicht, noch wihrend des Druckes dieses Heftes
ausgegraben.

Die Stufe HD 3 erweist sich als eine eigene Phase in
der Spithallstattentwicklung, und sie ist in Miihl-

7 Vgl. Anm. 1.



A Esslingen-Sirnau; B Groflaltdorf (Kr. Schwiibisch Hall). Maflstab 1:2.




Tafel N

Grofaltdorf (Kr. Schwibisch Hall). Mafistab 1: 2.



Tafel O

A Hundersingen (Kr. Saulgau) Hiigel 1 Nachbestattung 2; B Herrlingen-Weidach (Kr. Ulm), Mafistab 1:2,




A Hundersingen (Kr. Saulgau) Hiigel 1 Nachbestattung 4; B Jungnau (Kr. Sigmaringea):
C Mérsingen (Kr. Saulgau). Maflstab 1:2.



Morsingen (Kr. Saulgau). Mafistab 1: 2.




Tafel R

Morsingen (Kr. Saulgau). Maflstab 1:2.



acker auch im Ablauf der Belegung des Griberfeldes
horizontalstratigraphisch faflbar. Daf HD 3 der
Stufe Laténe A, mindestens zum Teil, parallel lauft,
bedarf keiner neuen Beweisfilhrung. Nun sind in
allen drei unserer hier untersuchten Fundstellen auch
Griber als Nachbestattungen in den Hallstatthiigeln
vorhanden, die nur reine Laténe-A-Typen ohne Ver-
mischung mit Spithallstattformen aufweisen, eine
Erscheinung, die sich im iibrigen nicht auf die behan-
delten drei Fundstellen beschrinkt. In Asperg ,Gra-
fenbiihl“ ist es das Nebengrab 32 (Taf. 26 D), in
Hirschlanden das Grab 8 (Taf. 31 A) und in Miihl-
adker sind es sogar 6 Griber (Hiigel 4, Grab 7, Taf.
45 B; Hiigel 5, Grab 3, Taf. 46 A, und Grab 6, Taf.
46 C; Hiigel 8, Grab 6, Taf. 48 D; Hiigel 9, Grab 8,
Taf. 51 D; Hiigel 11, Grab 2, Taf. 54 B).

Abb. 71 a. Korntal (Kr. Leonberg). Maflstab 1:2.

Es erhebt sich hier die Frage, ob es sich dabei um eine
Gribergruppe handelt, der nur Faziescharakter zu-
kommt und die der HD 3-Fazies von Spathallstatt-
charakter parallel liuft, oder ob hier auch ein Zeit-
unterschied zum Ausdruck kommt, d. h. ob diese Gri-
ber von reinem Laténecharakter mindestens zum Teil
eine auf HD 3 folgende Zeitstufe darstellen.

Um dariiber giiltige Aussagen machen zu konnen, be-
darf es umfangreicher und moglichst den ganzen
Spithallstattraum nordwestalpiner Prigung (Sid-
westdeutschland - Nordschweiz - Ostfrankreich) ein-
schlieflender Materialvorlagen von HD 3 und La-
téne A. Es seien dazu aber doch einige Uberlegungen
angestellt. Nachdem eine Reihe von HD 3-Gribern
auch echte Laténe-A-Typen fithrt (Mischgriber), ist
durchaus zu erwarten, daf} es auch gleichzeitige Gri-
ber gibt, die keine Spithallstatt-Typen fiihren, also
reinen Laténe-A-Charakter tragen, wie auch anderer-
seits in der gleichen Zeit noch mit Gribern gerechnet
werden mufl, die reinen Spathallstatt-Charakter tra-
gen ohne Laténe-Zutaten.

Letztere werden schwerer zu erkennen sein, falls sie
nicht Typen aufweisen, die man ausschlieflich auf
HD 3 beschrinken kann (wie etwa Stangenglieder-
ketten mit die Glieder verbindenden Zwischenring-
chen, Dreieckrihmchen u. dgl.). Nach P. Uenze® lifit
sich nun unter den Laténe-A-Gribern eine frithe (A;)

und eine spite (Ag) Phase ausscheiden, wobei A; noch
mit HD 3 gleichlaufend, A; hingegen jiinger wie HD
3 ware.

Vorerst ist aber eine Aufgliederung der echten Laténe-
A-Nachbestattungen in den Spithallstatthiigeln in
A; und A; kaum moglich, da eine solche Gliederung
zunichst nur bei den Fibeln gelingt®. Es mag sich viel-
leicht einmal erweisen, dafl gegen Ende von Laténe
A sich das laténoide Element in den Gribern stirker
bemerkbar macht, daf zu dieser Zeit noch mehr Gri-
ber von reinem Laténe-Charakter auftreten wie zu-
vor. Wir halten es aber fiir wahrscheinlich, daf} die
spathallstittische HD 3-Fazies, mindestens lokal,
auch das Ende von Laténe A erreicht, d. h. einem
eventuell noch auszusondernden Laténe As parallel
liuft. In diesem Sinne kdnnte das Grab 6 in Miihl-
acker Hiigel 8 (Taf. 48 D) gedeutet werden, dessen
Drahtfibel einer Ag-Phase entsprechen konnte und die
mit Resten vermutlich einer Paukenfibel vergesell-
schaftet ist. Auch Maegstub Gruppe C Hiigel 4, 1
wird man nicht ohne weiteres in Zweifel ziehen, wo
eine Marzabottofibel (Ag) mit reinen Hallstatt-Typen
zusammen gefunden ist°,

Das Ende von HD 3 ist in unserem Raum sicher zeit-
gleich mit dem von Laténe A. Historisch muf dieses
Ende einen jihen Abbruch bedeutethaben, der archio-
logisch zum Ausdruck kommt in dem plétzlichen
Aufhéren der Fiirstengriber und der Fiirstenburgen !
und auch der Griber, die wir als ,zweite Garnitur®
bezeichnen (siehe S. 125). Dieser historische Einschnitt
umfafit aber nicht nur die gehobenen Schichten des
Volkes, er betrifft gleichermaflen die breite Bevilke-
rung, archiologisch dokumentiert durch das Ende der
Belegung der Hallstattgrabhiigelfelder und der darin
liegenden Nachbestattungen, seien es solche von HD 3-
oder von Laténe-A-Charakter. Es folgen Laténe-B-
Friedhofe mit Flachgribern, die nun auch an anderen
Orten angelegt sind.

8 P. Uenze, Zur Friihlaténezeit in der Oberpfalz. Bayer. Vor-
geschichtsbl. 29, 1964, 77 ff., bes. 112 {.
9 P.Uenze a.a. 0. 113.

10 F.A.Schaeffer, Les Tetres funeraires...(1930) 143, Fig. 126.
Dazu auch E. Sangmeister, Die Hallstattgriber im Hagen-
auer Forst und die relative Chronologie der jiingeren Hall-
stattkultur im Westen. Fundber. aus Hessen, Beiheft 1, 1969,
154 ff., bes. 185 f. (Festschrift Dehn).

11 U. Kahrstedt (Eine historische Betrachtung zu einem pri-
historischen Problem. Prihist. Zeitschr. 28/29, 1937/38,
401 ff.) versucht, diese Erscheinung mit einer ,Bauernbe-
freiung® und dadurch bedingten Beendigung des Feudalis-
mus zu erkldren. Dieser Deutung fehlt aber jetzt die von
Kahrstedt postulierte Voraussetzung, ,dafl sich so wenige
den Fiirstengribern gleichzeitige Bauerngriber zeigen wol-
len® und dafl diese ,eben noch so armselige Kitner® ge-
wesen seien, dafl sie nichts Nennenswertes zu hinterlassen
hatten®. Inzwischen haben sich die .den Fiirstengribern
gleichzeitigen Bauerngriber” in Form von zahlreichen HD
3-Gribern eingestellt, und diese machen durchaus nicht den
Eindruck ,armseliger Kitner®.
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Dies bedeutet einen Bruch in der Kontinuitit der
Bestattungsweise, des Bestattungsortes und damit
auch des Siedlungsplatzes 2. Ohne Zweifel ist fiir die-
sen Vorgang, den man im gesamten nordwestalpinen
Spathallstattraum beobachten kann, ein ,politisches
Ereignis von grofler Tragweite® verantwortlich zu
machen®. Es liegt nahe, dieses Ereignis in den im
5. Jahrhundert beginnenden keltischen Wanderungen
zu sehen, das nicht nur die gehobene Schicht, sondern
auch grofle Teile der Bevolkerung betroffen hat. Sicher
sind diese Vorginge nicht iiberall vollig gleichzeitig
oder mit derselben Intensitit erfolgt. So deutet sich in
der Nordschweiz an, dafl der Wechsel von der Nach-
bestattung im Grabhiigel zur Bestattung im Flachgrab
und Grabfeld mit kontinuierlicher Fortsetzung nach
Laténe B und weiter, bereits wihrend Laténe A
erfolgte. Hier scheint demnach ein Abbruch von HD 3
tatsichlich im Sinne von Uenze schon nach Laténe A,
stattgefunden zu haben. Lokal ist andererseits auch
mit einer Belegung eines Bestattungsplatzes iiber die
Spithallstattzeit hinweg nach Laténe B hinein und

linger zu rechnen', wo sich offenbar die Ereignisse
im Umland, die zu archiologisch spiirbaren Um-
schichtungen fiihrten, nicht auswirkten. Das Ende der
schon Laténe-A-zeitlichen Spithallstattkultur, die als
HD 3 bezeichnet wird, ist offenbar in den verschie-
denen Landschaften des nordwestalpinen Hallstatt-
bereichs zu verschiedenen Zeiten eingetreten und be-
darf deshalb auf kleineren Raum beschrinkter Un-
tersuchungen. Fiir den von uns untersuchten und den
Bereich der Hohenasperg-Dynastie einschliefenden
Raum diirfte das Ende von HD 3 mit dem von Latene
A identisch sein.

12 Siehe auch F. Fischer, Alte und neue Funde der Laténe-Zeit

aus Wiirttemberg. Fundber. aus Schwaben NF 18/1, 1967,
61 ff. — Ferner W. Krimer, in: Das keltische Griberfeld
von Nebringen (Kr. Boblingen). Verdffentl. d. Staatl. Amtes
fiir Denkmalpflege Stuttgart, Reihe A, Heft 8 (1964) 20 ff.

13 W. Kimmig, Die Heuneburg an der oberen Donau, Fithrer
zu vor- und frithgeschichtlichen Denkmilern in Wiirttem-
berg und Hohenzollern, Heft 1 (1968) 63.

14 Etwa Singen, Kr. Konstanz: W. Kimmig, Ein Griberfeld
der Bronze- und Eisenzeit von Singen am Hohentwiel. Neue
Ausgrabungen in Deutschland (1958) 107 ff.

2. Zur Tracht

Bei der verhiltnismiRig grofien Zahl gut beobach-
teter Graber und der Fundlage in diesen ist es durch-
aus moglich, Riidkschliisse auf die Tracht zu ziehen,
auch wenn die Kleidung lingst vergangen ist. Solche
Riidsschliisse werden besonders dann statthaft sein,
wenn sich immer wieder gleiche Gegenstinde be-
obachten lassen und deren gleichbleibende Lage im
Grabe.

Als grofle Schwierigkeit erweist sich die Interpreta-
tion von Minnergribern, sofern in diesen nicht
Waffen liegen, die aber sehr selten sind. Eine anthro-
pologische Bestimmung ist in den meisten Fillen man-
gels ausreichender Erhaltung der Skelette nicht még-
lich, gelegentlich auch fraglich. In solchen Fillen, wo
typische Objekte der Frauentracht fehlen, wie etwa

" Ringe an Unterarmen und Fuflringe, wurde eine

Minnerbestattung erwogen. Es ist uns klar, dafl erst
Untersuchungen auf breiter Basis einige Sicherheit
erbringen konnen, wobei Waffengriber die Grundlage
fiir diese bilden miissen.

In den beschricbenen Gribern (Tabelle Abb. 72;
soweit eine anthropologische Bestimmung vorliegt,
ist diese angegeben; die Zahlen hinter den Punk-
ten bedeuten die Anzahl der Gegenstinde) ist nur
in 3 Fillen eine Waffe beobachtet, wobei Hirsch-
landen Grab 4 mit einer Lanze aus unseren Betrach-
tungen ausscheidet, da es sonst keine Beigaben ent-
halten hat. Ob die Kleidung, die dieser Tote trug, so
gearbeitet war, dafd sie keinerlei Hafte bedurfte, laf3
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sich nicht entscheiden. In einem weiteren Grab mit
Lanze, Miihladser Hiigel 5 Grab 2, lag an der linken
Schulter eine Fibel, eine weitere, vielleicht von der
rechten Schulter verrutschte, am rechten Oberarm.
Dies wiirde die Interpretation K. Kossaks! bestdti-
gen, dafl der Mann vielleicht einen aus einem Stiick
gearbeiteten Leibrock getragen hat, der an der Schul-
ter mit einer Fibel zusammengeheftet war, er zudem
aber noch einen Mantel trug, der ebenfalls an der
Schulter durch eine Fibel zusammengehalten wurde.
In Miihladser Hiigel 4 Grab 5 und Hiigel 8 Grab 3
lagen an der linken Schulter 2 Fibeln, in Miihlacker
Hiigel 8 Grab 2 zwei solche an der rechten Schulter.
Dies wiirde ebenfalls fiir Leibrock und Mantel spre-
chen, wobei in einem Falle beide auf der linken Schul-
ter, im anderen Falle beide auf der rechten Schulter
zusammengehalten wurden. In drei Gribern wurden
nur je eine Fibel gefunden: in Miihlacker Hiigel 2
Grab 3 eine an der rechten Schulter, in Hiigel 8 Grab
4 eine an der linken Schulter und im ,Grafenbiihl®
Grab 32 eine Certosa-Fibel an der linken Schulter,
dazu ein Giirtelhaken. In diesen Fillen kénnte nur
eines der genannten Kleidungsstiicke, wahrscheinlich
dann ein Leibrodk, getragen worden sein. In Miihl-
adker Hiigel 5 Grab 6 lag eine Friihlaténefibel auf der
Brust, sie konnte von einer Schulter verrutscht sein.

Nur eine Fibel (Rest) fand sich auch im ,Grafen-

1 G. Kossak, Siidbayern wihrend der Hallstattzeit. Rém.-
Germ. Forschungen 24, 1959, 99 ff.
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! neben der Bestattung
g Grab 4b i Lanze
Miihlacker :
Hiigel 2, Grab 2 p ®
Hiigel 2, Grab 3 ® . ®
Hiigel 4, Grab 5 \ @ @ [ ]
(0" %) Hiigel 5, Grab 2 e . e Lanze
o' Hiigel 5, Grab 6 ' ®
Q% Hiigel 8, Grab 2 @? :
Hiigel 8, Grab 3 ' @ @
o ? Hiigel 8, Grab 4 '@

Abb.72 Beigaben in Minnergribern.

biihl* Grab 1, durch eine Pfeilspitze als Mdnnergrab
charakterisiert, aber ohne genaue Fundlage, da zer-
stort.

An sonstigem Trachtenzubehdr fand sich in Miihl-
acker Hiigel 2 Grab 3 (mit Fibel an der rechten
Schulter) ein Halsring. Dieser verwundert nicht, da
ja auch der Hirschlandener Krieger einen Halsreif
trigt und der Torques ein Charakrteristikum des kel-
tischen Kriegers ist2.

In Miihlacker Hiigel 4 Grab 5 kamen aufler 2 Fibeln
an der linken Schulter und einem Giirtelhaken auch
ein Ring zum Vorschein, der am linken Oberarm ge-
tragen worden ist.

Der Ring am Oberarm ist gelegentlich auch in ande-
ren Minnergribern belegt?® und verschiedentlich auf
keltischen Bildwerken dargestellt.

Das eiserne Giirtelblech in Miihlacker Hiigel 2 Grab
2 ist die einzige Grabbeigabe. Da eiserne Bleche zu-
meist in Minnergribern vorkommen, diirfte auch die-
ses Grab ein Minnergrab sein.

Durch Befund in einem Minnergrab nicht belegt, aber
durch den Hirschlandener Krieger erwiesen, ist ein
Leibring. Im vorliegenden Fall diirfte es ein Doppel-
ring gewesen sein, wie er auch im Frauengrab 11 in
Hirschlanden gefunden worden ist.

Als Minnergrab kann wohl auch Hirschlanden Grab
1 angesprochen werden mit einem halbmondf6rmi-
gen Eisenmesser, das ebenfalls vorwiegend in Min-
nergribern erscheint; 2 Fibeln lagen neben dem Toten
(vgl. S. 591.).

Fiir Uberlegungen zur Frauentracht stehen uns
wesentlich mehr Griber zur Verfiigung, es sind ins-
gesamt 34, die wir aufgrund der Beigaben als
Frauengriber interpretieren mochten (Tabelle Abb.
73; die anthropologische Bestimmung ist, soweit vor-
handen, angegeben; es fillt auf, dafl die Anthropo-

2 Ein Minnergrab mit Waffen (zwei Eisenlanzen) und einem
Halsring liegt auch in Gerlingen, Kreis Leonberg, Hiigel 4
vor. Eine mitgefundene Schlangenfibel zeigt, daf Minner
schon seit Beginn von HD den Halsring getragen haben.
Fundber. aus Schwaben NF 15, 1959, 155.

3 So im Fiirstengrab Stuttgart-Bad Cannstatt am linken Ober-
arm (mit Lanze). Fundber. aus Schwaben NF 8, 1935, An-
hang 9. — Neuhausen ob Edk, Kr. Tuttlingen; Skelett mit zwei
Lanzen, zwei Paukenfibeln und Bronzering am ,linken
Handgelenk®. Da der Ring aber 9,2 ¢cm Durchmesser hat,
kann es sich nur um einen Oberarmring handeln. Unvertffent-
licht, Slg. Berlin, nach Inv. Buch. — Gerlingen, Kr. Leonberg,
Hiigel 3 Best. 2; Ring am linken Oberarm (und Eisenlanze).
Fundber. aus Schwaben NF 15, 1959, 155. — Von Stuttgart-
Weilimdorf Hiigel 7 wird von einem Minnerskelett mit
Eisendolch und einem Ring am linken Unterarm berichrer.
Da der Ring nur 6,5 cm Durchmesser hat, kann er nur am
Handgelenk getragen worden sein. Fundber. aus Schwaben
NF 5, 1930, 35 f, — In Dormettingen, Kr. Balingen, Higel 9
fand man ein Skelett mit Bronzehohlhalsring, drei Drake-
armringen am linken Unterarm und Bruchstiicken einer Essen-
lanze. Da die Funde nicht mehr vorhanden sind, Efic &8
nicht mehr kontrollieren, ob es sich tatsichlich um eine Esen-
lanze handelt. Der Befund spricht cher fiir ein
Fundber. aus Schwaben NF 11, 1951, 72. — Anch vou Tom
lingen wird von einem Skelett mit Armring und Reses s
Eisenwaffe berichtet. Fundber. aus Schwaben NF 11 1550 88
— In einem 1967/68 aufgedediten und noch smweriSeiae
ten Grab in Hegnach, Kr. Waiblingen, stecks ae Enliees e
arm eines Knaben ein Bronzearmrimg, dazs peiiioss ==
Dolch und Paukenfibeln.
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Abb.73 Beigaben in Frauengribern.




logie 6 Griber als Minnergriber bestimmt, wihrend
die archiologischen Befunde doch fiir Frauengriber
sprechen).

Ohne Zweifel sind Nadeln ein Frauenschmuck, die
am Schidel gefunden wurden und die vermutlich an
einem Hiubchen steckten. Sie sind in 10 Gribern be-
obachtet. In 6 Gribern ist es jeweils eine Nadel, in
3 Gribern sind es 2 Nadeln und in Miihlacker Hiigel
10 ist es eine ganze Garnitur von 27 Nadeln. Eine
oder allenfalls 2 Nadeln hatten wohl nur den Zweck,
die Haube im Haar festzuhalten. 27 Nadeln miissen
dagegen schon einen ausgesprochenen Kopfschmudk
gebildet haben; ob diese dann nach einem besonderen
System angeordnet waren, 138t sich aus der Fundlage
nicht ersehen.

Auch Obrschmuck ist wohl nur in Frauengribern zu
erwarten. Das Griberfeld Miihlacker fillt dadurch
auf, dafl bei 4 Gribern mit Ohrschmudk allein in 3
davon Ohrringe aus Gold lagen, davon in Hiigel 10
jeweils 10 und 13 kleine Goldringchen rechts und
links des Schidels3=.

6 geschlossene Bronzeringchen, dazu ein kleiner Bern-
steinring, fanden sich in Hirschlanden Grab 11 alle
an der rechten Schidelseite. In Hirschlanden Grab 7
waren es 2 Drahtringchen links. Grofle Ohrringe fan-
den sich in Hirschlanden Grab 4 und 6 beiderseits, in
Grab 4 zusitzlich noch ein Drahtringchen. Es fillt
auf, dafl im ,,Grafenbiihl“ in 12 Frauengribern kein
einziger Ohrschmuck beobachtet ist, in Miihlacker
und in Hirschlanden ist er von rund einem Drittel
der dort bestatteten Frauen getragen worden. Es ist
anzunehmen, daff mindestens ein Teil des Ohr-
schmucks nicht am Ohr selbst befestigt war, sondern
vielleicht an einer Haube in der Ohrgegend. Auch ist
nicht immer auf Symmetrie Wert gelegt worden.

Der Ring als Halsschmuck ist in Miihlacker mit 6 Vor-
kommen bei 14 Gribern noch am meisten belegt,
wihrend er in Hirschlanden wie auch im ,Grafen-
biihl“ bei jeweils 8 und 12 Gribern nur je zweimal
vertreten ist. Auffallend sind die besonders grofien
Halsringe in Miihlacker Hiigel 10 und 11 und bei der
Doppelbestattung 24/25 im ,,Grafenbiihl“ mit einem
Durchmesser von 24, 31, 32 und 33 cm, wobei die
letzten drei bereits das Format der Leibringe haben.
Der Durchmesser der iibrigen Ringe liegt zwischen
14,7 und 21 cm (duflerer Durchmesser). Bei den Rin-
gen um 15 cm ist es kaum denkbar, daf sie iiber den
Kopf einer erwachsenen Frau gezogen werden konn-
ten und man mufl annehmen (es sind geschlossene
Ringe), dafl diese bereits im Kindesalter um den Hals
gelegt und dann dauvernd bis zum Tode getragen wor-
den sind. Im ganzen liflt sich sagen, dafl Graber mit
Halsringen im allgemeinen auch mit sonstigem

Schmuck iippig ausgestattet waren. Perlen und An-
hinger als Halsschmuck sind nur in 4 der insgesamt
34 Griber beobachtet.

Sehr hiufig ist je eine Fibel an der rechten und linken
Schulter, in Miihlacker ist dies der Fall in 7 von 14
Gribern, in Hirschlanden in einem von 8 Gribern
(wobei in Grab 11 eine Fibel auf der linken Brust-
seite lag und von der Schulter verrutscht sein konnte),
im ,,Grafenbiihl“ in 4 von 12 Gribern. Da es sich bei
den Fibeln nicht nur um reinen Schmuck handelt,
sondern diese auch den praktischen Zwedk einer Ge-
wandhafte haben, wird man bei der hiufig wieder-
kehrenden Lage an beiden Schultern auch Schliisse auf
das Kleidungsstiick ziehen diirfen. Man darf wohl
K. Kossak* folgen, der mit gutem Grund annimmt,
es moge sich in diesen Fillen um ein hemdihnliches
Gewand gehandelt haben, das wie der dorische Chi-
ton an beiden Seiten von den Hiiften an aufwirts
aufgeschlitzt war und auf beiden Schultern durch je
eine Fibel zusammengehalten wurde.

In 3 Gribern fand sich nur je eine Fibel, einmal an
der rechten Schulter (Miihlacker Hiigel 2 Grab 5),
zweimal an der linken Schulter (Hirschlanden Grab
10 und 11). In diesem Fall konnte, wie auch von den
Minnern, nur ein Umhang getragen worden sein, der
einmal rechts, im anderen Falle links an der Schulter
zusammengehalten wurde. In Miihlacker Hiigel 6
und ,Grafenbiihl“ Grab 5 fanden sich jeweils nur
eine Fibel bei den Zihnen, diese kdnnten ebenfalls
auf einen Umhang hindeuten, wobei die Fibel von
der Schulter her verrutscht wire. Auch im , Grafen-
biihl“ Grab 14/15 fand sich nur eine Fibel an der
Schulter, wobei ihre Zuweisung zum einen oder an-
deren Grab unsicher ist.

In Hirschlanden Grab 4a und auch in Miihlacker
Hiigel 9 Grab 1 sind je eine Fibel rechts und links
auf der Brust liegend gefunden worden. Bei den ge-
ringen Vorkommen im Verhiltnis zu den vielen Gri-
bern wire durchaus denkbar, daf sich diese Fibeln
zusammen mit der Kleidung etwas nach unten ver-
schoben haben, dasselbe wire bei der in der linken
Brustgegend gefundenen Fibel in Hirschlanden Grab
11 méglich. Schwieriger zu deuten ist der Befund in
den beiden Gribern Miihlacker Hiigel 9 Grab 1 und
»Grafenbiihl“ Grab 11. Beide Griber besaflen je zwei
Fibeln, in einem Grab an der Schulter, im andern
auf der Brust, zusitzlich fanden sich aber noch wei-

3a In den beiden reichen Minnergribern von Stuttgart-Bad
Cannstatt (siehe S. 122) sind nebst Eisenlanzen auch Gold-
ohrringe gefunden worden. Es wire denkbar, dafl in Sonder-
fillen, wo Minner mit Goldhalsringen und Goldarmreifen
ausgestattet sind, diese auch gelegentlich Goldohrringe ge-
tragen haben.

4 A.a.0.99f.
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tere Fibeln, in Miihlacker waren es zwei, davon eine
oberhalb vom Schidel und eine zweite weitab links
vom Schidel, letztere 25 cm iiber der Grabsohle, sie
konnte von irgendwoher verschleift sein. Im ,Gra-
fenbiihl® Grab 11 lag eine Fibel rechts vom Schidel
und eine an den Knien. Vielleicht stammen sie von
einem Tuch, in das die Toten gehiillt waren und das
durch Fibeln zusammengehalten wurde, wie man es
auch in Laténegribern beobachtet hat?.

Wenn auch die Schulterfibeln recht zahlreich sind, so
dafl man auf ein an der Schulter zusammengeheftetes
Kleidungsstiick schlieflen kann (hemdihnliches Ge-
wand, Umhang oder beides), so sind immer noch wei-
tere Griber ohne solche Fibeln vorhanden. Es muf}
angenommen werden, daf} in diesen Fillen ein Klei-
dungsstiick getragen wurde, das lediglich gendht war
und keiner Hafte bedurfte (K. Kossak vermutet einen
genzhten Kimono mit oder ohne Armel).

In 13 der 34 Frauengriber sind Giirtel mit Blechen
nachzuweisen, davon sind 8 mit getriebenen, 3 mit
glatten Blechen versehen®. Die Bleche sind an Leder-
giirtel angeheftet, die in 8 Fillen auf der Riickenseite
dicht mit Zwecken besetzt sind. Das lingste Blech
stammt aus Miihlacker Hiigel 4, Grab 1, mit 50 cm
Linge. Soweit an den Blechen ein Haken zum Ein-
haken in das andere Giirtelende vorhanden ist, be-
findet sich dieser immer auf der linken Kérperseite.
Nur in einem Fall (Miihladker Hiigel 4, Grab 1) ist
fiir diesen Zweck ein Ring vorgesehen, sonst scheint
der Haken in ein Loch im andern Giirtelende einge-
hakt worden zu sein. Das Leder muf je nach Breite
mit mehreren tausend von Bronzezwecken besetzt
gewesen sein. In zwei Fillen (Miihlacker Hiigel 4,
Grab 6 und Hirschlanden Grab 2) ist der Giirtel aus-
schlieflich mit Zwecken besetzt gewesen, ein Blech
fehlt, Im ,Grafenbiihl® Grab 17 war das eine Ende
des Giirtels nur mit einem Bronzeblechstreifen be-
setzt.

Aufler den mit Blechen und Zwecken versehenen
Giirteln sind aber auch einfache Giirtel, nur mit
Haken, getragen worden, sie sind in drei Fillen be-
kannt. Im gesamten wurden von mehr als der Hiilfte
der Frauen Giirtel getragen, von denen sich Besatz-
teile vorfanden, wobei zu iiberlegen ist, ob nicht auch
Stoffgiirtel getragen wurden (vielleicht mit verschie-
denen Web- und Farbmustern), deren Enden zu einem
Knoten verschlungen worden sind, wobei sich da-
durch sogar ein Haken eriibrigte.

Im ,Grafenbiih]“ Grab 14 fand sich auf dem Bauch
der Toten ein dreieckiges Bronzerdhmchen, das wohl
auch mit einem Giirtel zu tun hat, Eisenreste konnten
von einem Haken stammen.

Stangengliederketten fanden sich in 2 Gribern
(Miihlacker Hiigel 10 und Grafenbiihl Grab 25). Ein
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einfacher Leibring lag in Miihlacker Hiigel 11, Grab
1, zusammen mit einem glatten Ledergiirtel mit Ha-
ken. In Hirschlanden Grab 11 trug eine Frau einen
Eisen- und einen Bronzering zusitzlich zu einem
Ledergiirtel mit Blech um den Leib. Diesen Doppel-
ring trigt auch der Hirschlandener Krieger.

In 3 Fillen sind in der Hiiftgegend Perlen beobach-
tet?, ohne dafl man diese als verrutschte Armbénder
(siehe unten) deuten kann. Sie sind entweder als Per-
lenkette um den Leib geschlungen gewesen oder aber
konnten sie flichig auf einem Gewand aufgeniht ge-
wesen sein, wie der Befund in Hirschlanden, Grab 7,
nahelegt. Auf dem Bauch liegende Fibeln sind in 6
Gribern vorhanden. Diese fanden sich in 5 Gribern
zusitzlich zu Fibeln an den Schultern oder auf der
Brust, so daf} es sich nicht um verrutschte Fibeln han-
deln kann. Da diese Fibeln nicht nur in der Einzahl,
sondern in 2 Fillen sogar mehrfach vorkommen
(Hirschlanden Grab 10 drei Stiick; Miihlacker Hiigel
9, Grab 1, vier Stiick), diirften sie wohl kaum zum
Zusammenhalten eines Kleidungsstiicks, sondern als
reine Schmuckstiicke gedient haben. Es wire auch
denkbar, dafl solche zusitzlichen Fibeln aus dem Be-
sitz der Toten lediglich als Beigabe mitgegeben, zu
Lebzeiten aber nicht auf dem Bauch getragen wurden.
Sie sind also kein Teil der Tracht. Diese Deutung
scheint am einleuchtendsten zu sein.

Armschmuck ist in 29 von 34 Frauengrébern, also
in nahezu allen vorhanden. Zumeist sind es Ringe
(vereinzelt auch in Mehrzahl getragen), am rechten
und linken Unterarm. Gelegentlich kommt auch nur
ein Ring rechts oder links vor. Haufig sind Perlen-
ketten, die um den Unterarm geschlungen werden?,
oder Ketten aus verschiedenen Anhingern am Hand-
gelenk getragen, teilweise zusitzlich zu den Arm-
ringen.

Seltener sind Fingerringe, sie sind in 4 Gribern
beobachtet, an beiden Hinden oder auch nur an einer
Hand.

5 W. Krimer, Das keltische Griberfeld von Nebringen (Kreis
Boblingen). Verdffentl. d. Staatl. Amtes fiir Denkmalpflege
Stuttgart, Reihe A, Heft 8 (1964), 13.

6 Siehe dazu F. Maier, Zur Herstellungstechnik und Zierweise
der spithallstittischen Giirtelbleche Stidwestdeutschlands. 39.
Ber. RGK 1958, 131 ff. — Die Giirtelbleche der Schweiz zu-
sammengestellt bei W. Drack, Die Giirtelhaken und Giirtel-
bleche der Hallstattzeit aus dem schweizerischen Mittelland
und Jura. Jahrb. d. Schweiz. Ges. f. Ur- und Friihgeschichte
54, 1968/69, 13 ff.

7 Hinweis auf ihnliche Vorkommen bei O. Rochna, Hallstatt-
zeitlicher Lignit- und Gagat-Schmudk, Zur Verbreitung, Zeit-
stellung und Herkunft. Fundber. aus Schwaben NF 16, 1962,
44 ff., bes. 62.

8 Siehe dazu O. Rochna a. a. O. 62 f. — Ders., Gagat-Schmuck
aus der frithen Eisenzeit in Unterfranken. Mainfrink. Jahrb.
15, 1963, 185 ff.




Hiufig sind wieder Fuffiringe, die meisten kommen
in den Griabern von Miihlacker vor. In der Regel
werden sie paarweise getragen, sie treten gelegentlich
aber auch als Einzelstiick auf. Zumeist 148t es ihre ge-
ringe Grofle nicht zu, an- und ausgezogen zu werden.
Wie die Halsringe miissen sie offenbar in der Jugend
angelegt und dann bis zum Tode getragen worden
sein.

Von einigen wenigen sonstigen Funden kann abge-
sehen werden, da sie zur Tracht nichts aussagen.

Als ausschlieBlich auf Frauengriber beschrinkt kon-
nen nach den vorliegenden Untersuchungen folgende
Objekte bezeichnet werden: Haarnadeln, Ohrringe,
Perlen und Anhinger als Halsschmuck, Perlen als
Schmuck um den Leib getragen, Ringe und Ketten aus
Perlen und Anhidngern am Unterarm, Fufiringe.
Halsringe sind von der Frau wie vom Mann getragen
worden, wenn sie im letzteren Falle wohl auch selten
sind. Armringe sind vom Mann nur am Oberarm

getragen, von der Frau stets am Handgelenk. Fibeln,
wie auch Giirtelbleche oder Giirtelhaken, sind zur
Unterscheidung von Frauen- oder Minnergribern
untauglich, ebenso Leibringe.

Vergleichen wir die drei Gribergruppen ,Grafen-
biihl®, Hirschlanden und Mihlacker miteinander
(Abb. 73), so fillt auf, dafl die Griber im ,Grafen-
bithl“ im Durchschnitt verhiltnismifig diirflig aus-
gestattet sind, lediglich das Doppelgrab 24/25 macht
eine Ausnahme. Der Ohrschmuck fehlt iiberhaupt,
Halsringe gibt es nur im Grab 24/25, Giirtelbleche, in
Hirschlanden und Miihlacker sehr zahlreich, sind im
»Grafenbiihl“ selten, ebenso sind Fuflringe spirlich.
Lediglich Fibeln an der Schulter und Armschmudk
halten sich zahlenmiflig im Rahmen von Hirschlan-
den und Miihlacker. Bei dem Fehlen von Vergleichs-
stationen ist es schwer zu sagen, ob es sich um einen
reinen Zufall handelt oder ob gewisse lokale Unter-
schiede in der Tracht zum Ausdruck kommen.

3. Zum Bestattungsbrauch

Trotz der auflerordentlich vielen Hallstattfunde, die
heute unsere Museen fiillen, und trotz der vielen an-
getrichterten und mehr oder weniger ausgegrabenen,
meist aber ausgeraubten Grabhiigel ist es kaum mog-
lich, verbindliche Angaben zum Bestattungsbrauch
in der spiten Hallstattzeit Wiirttembergs zu machen,
die es ermdglichen wiirden, auch vergleichende Unter-
suchungen zu dem Bestattungsbrauch in anderen
Landschaften anzustellen (wo es im iibrigen mit sol-
chen Aussagen nicht viel besser bestellt ist). Sofern
tiberhaupt Berichte iiber Grabungen ilterer Zeit vor-
liegen, sind sie, was Beobachtungen zum Bestattungs-
brauch anbetrifft, meist unzureichend, Pline fehlen
fast immer.

Zwei Forderungen, so glauben wir, ergeben sich auf-
grund der Untersuchung des kleinen Miihlacker Hii-
gelfeldes:

1. Um iiber den Wandel der Bestattungssitten inner-
halb der spiten Hallstattzeit Aufschluf zu bekom-
men, ist es notwendig, geschlossene Hiigelfelder zu
untersuchen, um auch fiir diese eine Horizontalstrati-
graphie zu erméglichen, wie sie bei Flachgrabfeldern
allgemein schon iiblich ist.

2. Angetrichterte oder durch Griben und Kreuz-
schnitte angefahrene Hiigel sollten bei solchen Unter-
suchungen nicht als ,unergiebig“ ausgeschlossen blei-
ben. Denn selbst solche Hiigel bergen noch Ergeb-
nisse: vielfach ist das Zentralgrab doch noch nicht
ganz zerstdrt, Nebenbestattungen sind bei obigen
Methoden nicht erfalt worden, ebensowenig eine

eventuelle Einfriedung des Hiigels durch Steinkranz,
Kreis- oder Viereckgraben.

Die untersuchten Hiigel (Asperg, Hirschlanden,
Miihlacker) liegen zwischen Neckar und Schwarz-
waldrand, einer Landschaft, die zum nérdlichen
Strohgdu gehort. Wenigstens fiir diesen Raum diirf-
ten unsere Beobachtungen allgemeine Giiltigkeit be-
sitzen.

Die iibliche Bestattungsart der spiten Hallstattzeit in
diesem Gebiet ist das Korpergrab. Wie vielfach nach-
gewiesen, sind die Toten in Holzkammern beigesetzt
worden, und in den Fillen, wo Kammern nicht be-
obachtet sind, sind sie sicher einst vorhanden gewe-
sen und jetzt vergangen. Die Kammern sind aus
Holzbohlen erbaut mit Verkimmung an den Ecken.
Ein besonders schon erhaltenes Beispiel einer solchen
Kammer fand sich in Gerlingen?, es liegt noch in der
hier behandelten Landschaft. Bei Grab 10 von Hirsch-
landen kann vielleicht eine mit Holzbohlen abge-
deckte Grabgrube angenommen werden. Auf jeden
Fall wurden die Toten nicht einfach mit Erde oder
Steinen iiberdeckt, sondern sie wurden in einem, durch
Holzbohlen geschiitzten hohlen Raum bestatter. Ob
die Kindergriber in der gleichen Weise behandels
wurden, ist unsicher, mindestens zum Teil scheimen
es nur einfache Erdgriber ohne Holzeinbau zu s
Die Orientierung ist vorwiegend S (Kopf) — N s

meist geringen Abweichungen nach W oder O. St

1 Fundber. aus Schwaben NF 15, 1959, 153 £, Taf S0 0




ker abweichende Orientierungen pendeln zwischen
SW-NO und SO-NW, sie sind, wie auch noch an-
dere Orientierungen, in der Minderzahl.

Auffallend ist die Lage der Griber im Hiigel von
Hirschlanden, die in Kreisen um eine zentrale Be-
stattung angeordnet sind. Dieses ist bis jetzt in Wiirt-
temberg noch nicht beobachtet. Dagegen berichtet St.
Gabrovec dariiber aus Jugoslawien® Ein anderes,
uns bekanntes Beispiel, liegt in Frankreich®. In einem
Hiigel von Kleinsteinhausen, Kr. Zweibriicken, ist
die Mehrzahl der Griber ebenfalls mit der Lings-
seite der Hiigelmitte zu geordnet®. Und selbst in
Kerameikos, einem Vorort Athens, ist etwa zu glei-
cher Zeit dieser Bestattungsbrauch zu beobachten®. Es
ist nicht anzunehmen, dafl bei solchen iiber weite
Riume hinweg sporadisch auftretenden gleichartigen
Bestattungsbriuchen noch ein Zusammenhang be-
steht. Es ist eher wahrscheinlich, dafl in den angefiihr-
ten Vorkommen ein gleicher Gedanke zu dieser An-
ordnung der Bestattungen gefiihrt hat, vielleicht be-
saf der im Zentrum des Hiigels Bestattete eine be-
sondere Bedeutung in der Familie oder Sippe, die
man ihm auch im Tode noch zubilligte und deshalb
die nach ihm Verstorbenen im Kreise um ihn versam-
melte.

Einfriedungen des Hiigels sind in Hirschlanden und
mehrfach in Miihlacker beobachtet.

Der Steinkranz im Hirschlandener Hiigel zeigt eine
Besonderheit: er weist in Abstinden gesetzte Ortho-
staten auf, wihrend die Zwischenrdume durch ein
Trockenmauerwerk ausgefiillt sind. So konstruierte
Krinze gibt es bereits in der Bronzezeit®, sie sind
weder an eine bestimmte Zeit noch an eine Kultur-
gruppe gebunden und die Ursache fiir einen solchen
Aufbau des Steinkranzes hat rein technische Griinde:

2 Zur Hallstattzeit in Slowenien. Germania 44, 1966, 1ff.;
14 Anm. 23.

3 R. Joffroy, Le grand tumulus de Larrey. Bulletin de la So-
ciété Archéologique et Historique du Chatillonais, 4. Ser.
Nr. 5-6, 1964-1965 (1967) 183 f.

4 L. Kilian, Hiigelfriedhof und Nebenhiigel der Spithallstatt-
zeit von Kleinsteinhausen, Kr. Zweibriicken. Mitt. d. Hist.
Vereins d. Pfalz 62, 1964, 5 ff.

5 Jahrb. d. Deutsch. Arch. Inst. 49, 1934, 196 f.; K. Kiibler,
Kerameikos, die Nekropole des spiten 8. bis frithen 6. Jahr-
hunderts (1959) 95 ff. Auch in Velanideza und Vurva ist diese
Grabanordnung beobachtet. Ich verdanke diese Hinweise
Herrn K. Kiibler.

6 So etwa in Hessen, vgl. O. Uenze, Hirten und Salzsieder
(Bronzezeit). Vorgeschichte von Nordhessen 3. Teil (1960),
154 (Wiera Kr. Ziegenhain und Todenhausen Kr. Marburg).
Ich verdanke den Hinweis Herrn W. Dehn.

7 Herr Kiibler verweist mich auf einen ihnlich gebauten Stein-
ring mit Orthostaten in Velanideza (vgl. Anm. 5). Vgl. auch
die Mauertechnik des Tempels von Volsinii, Pauly-Wissowa
unter Volsinii S. 840 und Jahrb. d. Deutsch. Arch. Inst. 72,
1957, 241/42.

8 Im Vergleich mit den vielen ausgegrabenen Hallstatthiigeln
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die Orthostaten verleihen dem trocken aufgemauer-
ten Kranz den notwendigen Halt.

Hallstattzeitliche Steinkrinze sind in Wiirttemberg
Sfter beobachtet (Abb. 74). Doch sind die Angaben
dariiber meist unzureichend. Mauerartig aufgesetzte
Krinze gibt es sicher darunter®, wenn sie auch nach-
triglich {ibereinandergerutscht sind, so daf ihr ur-
spriingliches Aussehen nicht mehr erkannt werden
kann.

Eine andere Art der Einfriedung ist in Miihlacker
beobachtet. In den Hiigeln 2 und 5 waren es Kreis-
griben. Solche waren bis in jiingste Zeit in Wiirttem-
berg nicht bekannt, es war, wie sich zeigte, lediglich
eine Liicke in der Beobachtung. Der erste Kreisgra-
ben wurde dann 1951 im ,,Osterholz* in Asperg, Kr.
Ludwigsburg, gefunden *°. Seither sind weitere in den
Fiirstenhiigeln ,Kleinaspergle“** und Hundersingen
, Talhau® Hiigel 4 12 festgestellt.

Ein wichtiger Befund sind die beiden Viereckgriben
in den Hiigeln 1 und 4. Wihrend in Hiigel 1 ein offe-
nes Gribchen bestanden hat, diente der Graben in
Hiigel 4 dazu, eine Palisade aus Holzpfihlen aufzu-
nehmen. Es ist offenbar der ilteste Nachweis einer
solchen Umfriedung in unserem Raum®. Welche
Hohe diese Palisade gehabt haben mag, ist schwer zu
sagen. Immerhin ist sie auf der Westseite offenbar
noch von einem stirkeren Pfahl iiberragt worden,
wenn man das dort vorgefundene tiefe Pfostenloch
so interpretieren darf.

Die Steinkrinze haben wohl sicher den Hiigelfuf8
begrenzt, d. h. der Hiigel war innerhalb des Kran-
zes aufgeschiittet und sichtbar, solange die Hiigelerde
nicht auseinanderflof. Anders scheint die Situation
bei den Gribchen zu sein. Diese haben offenbar nur
wihrend der Bestattungsfeierlichkeiten bestanden

sind nur verhiltnismiflig wenig Steinkreise bekannt. Da die
Hiigel frither meist nur in der Mitte angetrichtert wurden
und die Randpartien unberiihrt blieben, konnte man even-
tuell vorhandene Steinkreise auch nicht finden. Dafl sie
aber iiberall da vorkommen, wo es Hiigel gibt, und nicht
auf bestimmte Landschaften beschrinkt bleiben, zeigt ein
Vergleich mit der Grabhiigelkarte in O. Paret, Wiirttemberg
in vor- und frithgeschichtlicher Zeit (1961) Beilage Karte 1.

9 Etwa Geisingen, Kr. Miinsingen, »eine regelrechte Mauer
aus Juraplittchen®. Beschreibung des Oberamts Miinsingen
(1912) 224; Fundber. aus Schwaben 14, 1906, 4.

10 Fundber. aus Schwaben NF 12, 1952, 33 ff. Vgl. auch H.
Schermer, Ein Beitrag zur Kreisgrabenfrage in Siid- und
Stidwestdeutschland. Festschrit RGZM III, 1952 (1953),
139 ff.

11 H. Ziirn, Grabungen beim und am Kleinaspergle auf Mar-
kung Asperg (Kr. Ludwigsburg). Fundber. aus Schwaben
NF 17, 1965, 194 ff.

12 S. Schiek, Vorbericht iiber die Ausgrabung des vierten Fiir-
stengrabhiigels bei der Heuneburg. Germania 37, 1959,
117 ff.

13 Eine erschdpfende Darstellung solcher viereckiger Einfrie-
dungen gibt K. Schwarz in Jahresber. d. Bayer. Bodendenk-
malpflege 1962, 50 ff.




Abb. 74. Verbreitung von Steinkreisen in Hallstattgrabhiigeln in Wiirttemberg und Hohenzollern.

und dienen dazu, einen Raum abzugrenzen, inner-
halb dessen die wihrend der Bestattung geiibten kul-
tischen Handlungen vollzogen wurden. Mit Auf-
schiittung des Hiigels hatten sie ihren Zweck erfiillt 4.
Wieder anders verhalt es sich mit der Palisade. Diese
ist nach Abschlufl der Bestattungshandlung sicher
nicht entfernt worden, sonst miifite die Fiillung des
Gribchens anders aussehen, sondern sie hat auch nach
Aufschiittung des Hiigels bis zum Abfaulen der
Pfihle bestanden. Da kein Durchgang durch die Pali-
sade festzustellen war, kann sie nicht hoch gewesen
sein, denn sie wire sonst der Aufschiittung des Hii-
gels hinderlich gewesen. Auflerdem sollte sie ja den
wihrend der Bestattungsfeierlichkeiten um den ab-
gegrenzten Raum Versammelten den Blick auf das
Geschehen im Innern nicht verwehren.

Wiahrend die Erstbestattungen in den Hiigeln nor-
malerweise auf ebener Erde oder gelegentlich etwas
vertieft liegen, tauchen in Miihlacker im ndrdlichen

Teil des Hiigelfeldes regelrechte Grabschichte auf 15,
Es gibt sie dort nicht vor HD 2. Offenbar leiten sie
dann zu den in der Laténezeit iiblichen Schachtgri-
bern ohne Hiigeliiberdedsung tiber.

14 Einen Hinweis in dieser Richtung gibt ein noch unveréffent-
lichter Befund in einem Hiigel im Wald ,Brand“ bei Bob-
lingen (Grabung 1967). Dort fand sich ein Kreisgraben, der
mit Aufschiittung des Hiigels durch einen Steinkranz er-
setzt wurde.

15 Schachtgriber unter Hiigeln liegen auch in Tailfingen, Kr.
Boblingen, vor (Hiigel 12, 15 und 17); vgl. Fundber. aus
Schwaben NF 11, 1951, 82f. An Funden, die meist im
Kriege verlorengingen, ist nur noch ein rohes Tépfchen aus
Hiigel 12 vorhanden, das wohl spithallstatt- oder frith-
laténezeitlich ist. Vgl. H. Ziirn, Die vor- und frithgeschiche-
lichen Gelindedenkmale und die mittelalterlichen Burgstel-
len des Stadtkreises Stuttgart und der Kreise Boblingen,
Esslingen und Niirtingen. Verdffentl. d. Staatl. Amtes fir
Denkmalpflege Stuttgart. Reihe A, Heft 1 (1956), 21 . und
Taf. 18, 3. — Der S. 108 erwihnte Grabhiigel bei Korntal,
Kr. Leonberg, barg ebenfalls ein 1,0 m tiefes Schachtgrab
mit HD 3-Bronzen.
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4. Zur spiten Hallstattzeit

Keine vorgeschichtliche Epoche Siidwestdeutschlands
Iift in den archiologischen Befunden eine so deut-
liche gesellschaftliche Schichtung erkennen wie die
spate Hallstattzeit. Plotzlich tauchen in dieser Pe-
riode auferordentlich reich ausgestattete Griber auf,
die man als ,Fiirstengriber® bezeichnet hat?, wobei
sich bei niherem Zusehen aber auch bei diesen schon
Abstufungen bemerkbar machen. Daraus ergeben
sich Fragen, mit denen sich jiingst W. Kimmig* be-
schiftigt hat: Wie mufl nun ein Grab beschaffen und
ausgestattet sein, damit es das Priadikat ,fiirstlich®
verdient; welches sind die Unterschiede zu anderen
reichen Gribern, und welcher Schicht des Volkes sind
letztere zuzuordnen; ist die Burg ein Attribut des
_Fiirsten®, und wie muf diese aussehen, um als , Fiir-
stenburg® ausgewiesen werden zu konnen, im Unter-
schied zu anderen gleichzeitigen Wallanlagen? Viel-
leicht vermogen die hier vorgetragenen Befunde
und einige sonstige Beobachtungen aus dem Arbeits-
gebiet des Verfassers (Nordwiirttemberg) zu diesen
Fragen einiges beizutragen.

Das klarste und eindrudssvollste Beispiel fiir eine
Burg und fiir Grabhiigel, die man ohne Bedenken als
fiirstlich® bezeichnen darf, ist die Heuneburg an der
oberen Donau und die sie umgebenden Begribnis-
stitten®. Thr im mittleren Neckarland gleichrangig
an die Seite zu stellen ist ohne Zweifel der Hohen-
asperg (Taf. B; C; S; T; U, 1),ein inmitten der weiten
LoRflichen des Langen Feldes freistehender Berg aus
Gipskeuper, der eine prichtige Rundsicht bis zur
Schwibischen Alb, zum Schwarzwald und zum Oden-
wald gewihrt. Auf dem Berg lag im Mittelalter Stadt
und Festung Asperg®, wobei sich letztere bis heute
gehalten hat und noch als Gefingnis dient, wihrend
die Stadt an den Fufl des Berges verlegt wurde. Vom
Berg sind bis heute nur unbedeutende prihistorische

1 S. Schiek, Fiirstengriber der jiingeren Hallstattkultur in
Siidwestdeutschland (Diss. 1956, ungedruckt).

2 Zum Problem spithallstittischer Adelssitze. Siedlung, Burg
und Stadt. Studien zu ihren Anfingen. Deutsch. Akad. d.
Wiss. zu Berlin. Schrift. d. Sektion f. Vor- und Frithge-
schichte 25 (1969) 96 ff.

3 W. Kimmig, Die Heuneburg an der oberen Donau. Fiihrer
zu vor- und frithgeschichtlichen Denkmilern in Wiirttem-
berg und Hohenzollern. Heft 1 (1968).

4 Th. Bolay, Der Hohenasperg (1957).

5 Spitneolithische Beile am Hang sprechen fiir eine endneo-
lithische Siedlung auf dem Berg (Fundber. aus Schwaben
NF 2, 1924, 4; NF 3, 1926, 8 Nr. 1; NF 7, 1932, 4 Nr. 1).
Mbglicherweise hallstattzeitlich sind Scherben, die eben-
falls am Hang lagen und vom Berg abgerutscht sind (Fund-
ber. aus Schwaben NF 2, 1924, 4; NF 7, 1932, 4 Nr. 1). Am
Ostfufl des Berges fand sich ein Hallstattgrab (Fundber. aus
Schwaben NF 7, 1932, 27 Nr. 1). Frithlattnezeitliche Scher-
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Funde bekannts. Durch die Bebauung des Berges
wurde seine Oberfliche restlos durchwiihlt, so dafl
wohl kaum mehr ein ungestorter Fleck zu finden sein
wird. Doch sind die fiirstlichen Griber am Fufl des
Berges Beweis genug, dafl auf dem Hohenasperg in
der spiten Hallstattzeit eine Burg stand. Zu diesen
Gribern gehort der bereits im Jahre 1879 untersuchte
,Kleinaspergle“ ¢ siidlich des Berges (Taf. B,Nr. 1; V,
1). Ein zweiter, vollig verschleifter Hiigel mit einem
beraubten Grab lag ganz in der Nihe des Klein-
aspergle (Taf. B, Nr. 2)7. Zwei weitere Hiigel 72 (Taf.
B, Nr. 3 und 4) liegen 1 km westlich des ,Klein-
aspergle“ und auf demselben Hohenzug wie dieser
(Flur ,Biihl“ und ,Siechenberg®, Markung Mboglin-
gen, Kr. Ludwigsburg). Beide Hiigel sind stark ver-
schleift, aber immerhin noch 1 bis 2 m hoch. Thre Lage
zum ,Kleinaspergle® und zum Hohenasperg 148t sie
sicher noch in die Gruppe der Fiirstenhiigel um den
Hohenasperg einreihen. Auffillig ist, daf} auch hier
wie beim ,Kleinaspergle“ und beim »Romerhiigel”
zwei Hiigel zusammenliegen (wie man es auch beim
Baisinger ,,Biihl“ oder in Stuttgart-Bad Cannstatt
beobachten kann). Offensichtlich stehen jeweils beide
Hiigel in irgendeiner Beziehung zueinander, welcher
Art diese ist, liftt sich noch nicht erkennen (in Stutt-
gart-Bad Cannstatt waren beide Griber, nach den
Lanzen zu urteilen, Minnergriber). Ein Grab irgend-
wo am Fufle des Berges ist im Jahre 1580 auf einem
Acker gefunden worden®, der Hiigel ist sicher ver-
schleift. Laut urkundlicher Uberlieferung fithrte da-
mals Herzog Ludwig seinen Gdsten den Fund vor,
bestehend aus goldenen Ringen und Stiicken eines
Kessels, also offensichtlich Teile eines spathallstatt-
zeitlichen Fiirstengrabes. Jetzt kommt noch der in
diesem Heft beschricbene ,Grafenbiihl® dazu (Taf.
B, Nr. 5), dessen zentrales Grab, wire es nicht aus-

ben auf dem Berg erwihnt F. Fischer (Fundber. aus Schwa-
ben NF 18/1, 1967, 81).

6 O.Paret, JPEK 17, 194348, 47 ff. mit Taf.15. — Ders., Ur-
geschichte Wiirttembergs (1921) 178 f. - P. Jakobsthal, Ger-
mania 18, 1934, 14 ff. — Ders., Early Celtic Art (1944) II
Taf. 26. 27. — W. Kimmig-H. Hell, Vorzeit an Rhein und
Donau (1958) Abb. 119. — K. Bittel, Die Kelten in Wiirt-
temberg. Rém.-Germ. Forsch. 8, 1934, 10 (dort weitere Lit.).

7 H. Ziirn, Grabungen beim und am Kleinaspergle auf Mar-
kung Asperg (Kr. Ludwigsburg). Fundber. aus Schwaben
NF 17, 1965, 194 ff.

7a Erwihnt bei O. Paret, Wiirttemberg in Vor- und friih-
geschichtlicher Zeit (1961) 233.

8 W. Grube, Ein vorgeschichtlicher Fund beim Asperg im
Jahre 1580, Fundber. aus Schwaben NF 14, 1957, 138. - O.
Paret, Ein weiteres vorgeschichtliches Fiirstengrab beim
Asperg. Hie gut Wiirttemberg. Beilage zur Ludwigsburger
Kreiszeitung 8, 1957, Nr. 10.
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Asperg (Kr. Ludwigsburg). Der Hohenasperg von Siidosten. 1 ,Kleinaspergle; 2 ,Grafenbiihl®.
Luftbild Albrecht Brugger, Stuttgart. Freigegeben vom Innenministerium Baden-Wiirttemberg Nr. 2/13 828.
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Asperg (Kr. Ludwigsburg). Der Hohenasperg von Nordwesten.

. 1 ,Kleinaspergle®; 2 ,Rémerhiigel; 3 Héhenzug im Hintergrund der Schurwald.
Luftbild Albrecht Brugger, Stuttgart. Freigegeben vom Innenministerium Baden-Wiirttemberg Nr. 2/7934.
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1. Der Hohenasperg von Nordwesten.

2. Der Mont Lassois von Siiden, rechts am Fufl des Berges die Hiuser von Vix.

3. Der Mont Lassois von Osten.
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geraubt gewesen, zweifellos das bedeutendste Fiir-
stengrab vom Range des Grabes von Vix® dargestellt
hitte.

Diese Griber lassen keinen Zweifel daran, dafl der
Hohenasperg Sitz eines michtigen Geschlechtes war
und sich ebenbiirtig zu den zwei andern ,Fiirstenbur-
gen® gesellt, denen man diesen Titel bis jetzt als ein-
zige mit Sicherheit geben kann, der Heuneburg an
der oberen Donau und dem Mont Lassois*® im We-
sten des nordwestalpinen Spithallstattbereiches. Mit
letzterer Burg (Taf. U 2, 3) verbindet den Hohen-
asperg auch die topographische Situation, auch der
Mont Lassois ist ein freistehender Berg und die Be-
gribnisstitten liegen am Fuff des Berges im Siiden
und Siidosten.

Die Kombination von Burg und Grab, ferner die Be-
funde in den Gribern und auf den beiden Burgen
Heuneburg und Mont Lassois lassen den Schluf} zu,
daf die Herren, die hier residierten, nicht nur reich,
sondern auch michtig waren!!. Die Bezeichnung
,Fiirstenburg® und , Fiirstengrab® scheinen in diesen
Fillen berechtigt, im Mittelalter wiirde man bei den
gegebenen Umstinden vom Hochadel sprechen. Die
Fiirstenhofe waren einmal attraktive Anziehungs-
punkte fiir den Siidhandel, weil sie in der Lage wa-
ren, Gleichwertiges anzubieten. Zum andern waren
diese Spithallstattfiirsten wegen ihrer Macht aber
auch sicher politisch von Bedeutung und Interesse,
vor allem fiir den Siiden, so daf man mindestens
einen Teil der siidlindischen Giiter in den Gribern
als politische, als Staatsgeschenke deuten darf. Diesen
Eindruck gewinnt man besonders beim ,Grafenbiihl®.
Es ist sogar zu erwigen, ob nicht Siidldnderinnen auf
den Fiirstenburgen im Norden Einzug hielten und
entsprechendes Heiratsgut mitbrachten. Das mit rei-
chen Intarsien ausgestattete Objekt im ,,Grafenbiihl®,
moglicherweise eine Kline, dazu ein Gegenstand mit
Lowenfiiflen aus Elfenbein, vielleicht eine Schmuck-
truhe (sieche H.-V. Herrmann, S. 25 ff.), konnten da-
fiir sprechen.

Heuneburg, Hohenasperg und Mont Lassois sind
durch einige Merkmale charakterisiert, die sie aus an-
deren gleichzeitigen Ring- und Abschnittswillen her-
ausheben und ihren Rang als Fiirstensitz unterstrei-
chen, wobei man die Ergebnisse der Grabungen auf
der Heuneburg und dem Mont Lassois auch mit gro-
fler Wahrscheinlichkeit auf den Hohenasperg iibertra-
gen darf. Unter anderem gehdrt zu diesen Merkma-
len die reprisentative und beherrschende Lage im Ge-
linde. Dieses trifft fiir den Hohenasperg wie fiir den
Mont Lassois ganz besonders zu. Beide Berge gewah-
ren nicht nur eine weite Sicht, sondern sie werden
selbst auch schon von weither gesehen. Sie sind ein
markanter Punkt in der Landschaft. Bei der Heune-

burg liegen die Verhiltnisse etwas anders. Sie liegt an
der Steilkante zur Donau, und die Bergzunge, auf der
die Burg erstellt ist, fallt lediglich von der Donauseite
her ins Auge, sie iiberragt aber die Umgebung nicht.
Diesen Mangel an reprisentativer Lage scheinen die
Burgherrn durch eine um so eindrucksvollere Um-
mauerung ausgeglichen zu haben. Von der Donauseite
her war die Burgmauer auf der Steilkante ein nicht zu
iibersehender Blidkfang. Von der Riidkseite, der Hoch-
fliche her, von der aus man die Burg erst bemerkte,
wenn man dicht vor ihr stand, wurde das , von weit-
her gesehen werden® ersetzt durch eine um so repra-
sentativer gestaltete Mauerarchitektur (mindestens
fiir eine Mauerperiode), durch eine Aufgliederung der
Mauer in zahlreiche vorspringende Bastionen. Das
Hauptgewicht dieser Burgen lag auf der Reprisenta-
tion, die durch die Architektur der Mauer unterstri-
chen wurde und die zugleich ein Ausdruck der Macht
des Fiirsten war.

Ein Weiteres scheint nur die Fiirstenburgen auszu-
zeichnen. Als Dauersitz des Fiirsten bildet die Burg
einen Kristallisationspunkt, den politischen und wirt-
schaftlichen Mittelpunkt fiir den gesamten Herr-
schaftsbereich des Fiirsten, der sich sicher auch zur
kulturellen und sogar kultischen Zentrale entwickelt
hat!t2, Das ist bereits ein Zustand, wie er uns dann
spiter von Caesar fiir die gallischen Oppida geschil-
dert wird *? und der nur durch eine Grabung erschlos-
sen werden kann, wie es zur Zeit auf der Heuneburg
geschieht, wo sich solche Verhiltnisse offenbar schon
abzuzeichnen beginnen 3.

9 R. Joffroy, Le Trésor de Vix (Cbte-d’Or) 1954. — Dazu
J. V. S. Megaw, The Vix Burial. Antiquity 40, 1966, 38 .

10 R. Joffroy, L’Oppidum de Vix et la civilisation Hallstattienne
dans I’est de la France (1960). — Ders., Das Oppidum Mont
Lassois, Gemeinde Vix, Dép. Céte-d’Or. Germania 32, 1954,
59ff. — Griechische Scherben vom Ipf bei Bopfingen (F.
Schultze-Naumburg, Eine griechische Scherbe vom Ipf bei
Bopfingen/Wiirttemberg. Marburger Beitrige zur Archiolo-
gie der Kelten. Festschrift fiir Wolfgang Dehn. Fundberichte
aus Hessen, Beiheft 1, 1969, 103) und vom Marienberg in
Wiirzburg (Germania 41, 1963, 103) reichen nach unserer
Meinung vorerst noch nicht aus, um die beiden Berge zu
»Fiirstensitzen® im Range der Heuneburg, des Hohen-
asperg oder des Mont Lassois zu erkliren.

11 Vgl. auch E. Sangmeister, Die Stellung des Grabhiigelfeldes
Mauenheim in der westlichen Hallstattkultur. Hegaun 9,
1964, 5 ff.

11a Hierin diirfte ein wesentlicher Unterschied bestehen zu den
mit den reichen Frilhlaténegribern des Saar-Mosel-Gebieses
in Verbindung zu bringenden Héhenfestungen, die kem
Dauersitz  waren, sondern ausgesprochenen Flichbare-
charakter tragen; siche dazu R. Schindler, Studien rus wor-
geschichtlichen Siedlungs- und Befestigungswesen des Saar-
landes (1968).

12 W. Dehn, Die gallischen ,Oppida“ bei Cassar. Saalbass-
Jahrb. X, 1951, 36 ff. — Auch R. v. Uslar, Scodien o= &35
keltischen Befestigungen zwischen Nordses snd Sloes (1S58
8 ff.

13 Vgl. auch W. Kimmig, Die Heuneburg ...2. 2. O. 122 £
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Abb. 75. Hundersingen (Kr. Saulgau).
Die Heuneburg. Mafistab 1 : 10000.
Verkleinerter Ausschnitt aus Fund-
berichte aus Hessen, Beiheft 1 (1969)
33, Abb. 1.

Abb. 76. Asperg (Kr. Ludwigsburg).
Der Hohenasperg. Maflstab 1 : 10000.

Auf der Heuneburg, einem Areal von 3 Hektar
(Abb. 75), stand nicht nur der Hof des Fiirsten, hier
gab es schon handwerkliche Betriebe, die nicht nur fiir
den Hof, sondern wahrscheinlich fiir die ganze weite
Umgebung arbeiteten. Anhaltspunkte fiir solche Be-
triebe sind vorhanden, man rechnet mit einer ,,Kera-
mikmanufaktur®**, und Gufiformen® sprechen fiir
Gieflereiwerkstitten!®, Anzeichen dafiir, daf} es be-
reits ein sehr spezialisiertes, nach Gewerben aufge-
gliedertes Handwerk gegeben hat. Mindestens fiir die
Heuneburg ist erwiesen, dafl sich solche Betriebe nicht
nur auf der Burg selbst befanden, sondern sich auch
vor der Burg angesiedelt hatten!?. Das sind bereits
Ansitze zu stadtartigen Anlagen, fiir die die Vor-
aussetzung in den vorhergehenden prihistorischen
Epochen unseres Raumes fehlt. Man darf wohl an-
nehmen, dafl die Anregung hierzu mit vielen ande-

14 K. Bittel-A. Rieth, Die Heuneburg an der oberen Donau,
ein friihkeltischer Fiirstensitz (1951) 44. — W. Kimmig, Die
Heuneburg ...a.a. O.78.

15 K. Bittel-A. Rieth a. a. O. 32, Taf. XI 5.

16 Auch in dem Fiirstensitz auf dem Mont Lassois waren
solche Giefereiwerkstitten vorhanden, in denen etwa Fi-
beln hergestellt wurden. Vgl. R. Joffroy, L’'Oppidum de
Vix...a. a. O. 137 ff. und Taf. 27, 3. 4. — Ders. in Ger-
mania 32, 1954, 59 ff.

17 S. Schiek, Vorbericht iiber die Ausgrabung des vierten Fiir-
stengrabhiigels bei der Heuneburg. Germania 37, 1959,
117 ff. — Zunichst ist diese Auflensiedlung nur fiir den ilte-
ren Abschnitt der spiten Hallstattzeit (etwa HD 1) erwie-
sen. Nach einem Brand sind dariiber die Fiirstenhiigel er-
richtet worden, die frithestens mit HD 2 beginnen (siche
auch E. Gersbach, Heuneburg-Auflensiedlung — jiingere
Adelsnekropole. Fundber. aus Hessen, Beiheft 1 [Festschrift
Dehn] 1969, 29 ff.). Es ist aber wahrscheinlich, dafl auch
wihrend der spiteren HD-Phasen eine Aufiensiedlung, jetzt
nur an anderer und noch nicht nachgewiesener Stelle, bestan-
den hat.
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ren aus dem mediterranen Raum in unser Land ge-
kommen ist.

Wie die Verhiltnisse um und auf dem Fiirstensitz
Hohenasperg gestaltet sind, liflt sich wegen spiterer
Uberbauung der Oberfliche des Berges (siche S. 118)
nicht mehr erschliefen. Die im Vergleich mit der Heu-
neburg (3 Hektar) fast doppelt so grofle Bergober-
fliiche, nahezu 6 Hektar (Abb. 76), liflit vermuten,
dafl auch hier handwerkliche Betriebe und anderes
auf der Burg vorhanden waren®, sich aber wahr-
scheinlich auch auflerhalb der Burg um den Fuf§ des
Berges angesiedelt hatten. Anhaltspunkt fiir Letzte-
res sind bis jetzt noch nicht vorhanden.

Die Weiterentwicklung zur Stadt, wie sie dann das
Oppidum in spitkeltischer Zeit darstellt, wurde jih
beendet durch den zu Ende von HD 3 erfolgten und
offenbar den gesamten Spithallstattraum nordwest-

18 Die Konzentration von Goldreifen und sonstigen Goldfun-
den im Bereich des Hohenasperg-Fiirsten lifit vermuten, daf}
sich auf oder beim Hohenasperg goldverarbeitende Werk-
stitten befanden., Die naheliegende Vermutung, dafl hier
vor allem Rheingold verarbeitet worden wire (vgl. F.
Kirchheimer, Uber das Rheingold. Jahresh. d. Geol. Landes-
amtes Baden-Wiirttemberg 7, 1965, 55 fI.) trifft aber merk-
wiirdigerweise nicht zu. A. Hartmann (Prihistorische Gold-
funde aus Europa. Studien zu den Anfingen der Metallur-
gie 3, 1970, 49) kommt zu folgendem Schlufl: ,Als Er-
gebnis der vergleichenden Untersuchung des Rheingolds
und der hallstattzeitlichen Goldfunde Siidwestdeutsch-
lands bleibt demnach festzuhalten, dafl jedenfalls die
weit iiberwiegende Menge dieses prihistorischen Goldes
nicht aus dem Rhein stammt.” — Diese Tatsache stiitzt die
Beobachtung W. Schiiles iiber die engen Verbindungen der
Goldschmiedekunst der an natiirlichen Goldvorkommen
reichen Iberischen Halbinsel zum spithallstattzeitlichen
nordwestalpinen Gebiet (vgl. W. Schille in: Jahrb. d.
RGZM 7, 1960, 59 ff.; Fundber. aus Schwaben NF 17,
1967, 173 ff.; Madrider Forsch. 3, 1969, 62.)
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Abb. 77. Der Mont Lassois. Am Ostfuf§ des Berges Vix.
Aus: R. Joffroy, L’Oppidum de Vix et la civilisation hallstattienne finale dans Pest de la France
(1960) Taf. 3. Mafistab 1 : 10 000.

alpiner Prigung erfassenden Abbruch (vgl. S. 104).
Es bedurfte in spitkeltischer Zeit einer erneuten An-
regung aus dem mediterranen Raum, um die kelti-
schen Oppida entstehen zu lassen?®. Es ist dies eine
Parallele zur Entwicklung der monumentalen Voll-
plastik, die im nordwestalpinen Raum durch die
Hirschlandener Figur einen hoffnungsvollen Anfang
genommen hatte, am Schluf} von HD 3 aber ein Ende
fand und erst viel spiter mit der rémischen Epoche
wieder neu begonnen hat?. Vermutlich haben diese
Vorginge zu Ende von HD 3 auch auf anderen Ge-
bieten zu einem Abbruch gefiihrt, dessen Auswirkun-
gen wir bis jetzt im einzelnen noch nicht zu iibersehen
vermogen. '

Die Hallstattfiirstenburgen bilden wohl noch nicht

das Stammesrefugium in Notzeit wie die keltischen
Oppida, sie sind wesentlich kleiner wie letztere. Le-

diglich der Mont Lassois kommt noch an die Aus-
mafle eines solchen heran (Abb. 77), der deshalb auch
vom Ausgriber als solches benannt ist (vgl. S. 119
Anm. 10)*. In erster Linie waren sie Sitz des Fiirsten
und deshalb ganz auf Reprisentation abgestellt.

Wir kennen die Hallstattfiirsten aus ihren Gribern,
wir kennen ihre Residenz, aber noch nicht die Rium-
lichkeiten, in denen sie gewohnt haben und die wir

19 J. Werner, Die Bedeutung des Stidtewesens fiir die Kul-
turentwicklung des frithen Keltentums. Die Welt als Ge-
schichte 5, 1939, 380 ff.

20 H. Ziirn, Die hallstattzeitliche steinerne Kriegerstele von
Hirschlanden, Wiirttemberg. JPEK 22, 1966/1969, 62 .

21 Die Wille umziehen den Ful des Mont Lassois und boten
biirgerlichen Wohnsiedlungen weiten Raum, wihrend man
den Sitz des Fiirsten auf dem Gipfelplateau suchen muS.
Zum Grofenvergleich mit keltischen Oppida siehe W, Kra-
mer, Manching, ein vindelikisches Oppidum. Neue Ausgra-
bungen in Deutschland (1958) 176 Abb. 1.




uns von den Ausgrabungen auf der Heuneburg noch
erhoffen. Aufgrund der Griber wie etwa ,Grafen-
bithl® und Vix und aufgrund des Gesamteindrucks
ihrer Burgen mochten wir uns die Hallstattfiirsten
vorstellen als politisch gewichtige, michtige Feudal-
herrn, die bereits Kelten waren®* und denen oder
deren Erben man die spiteren kraftvollen Vorstofie in
den Siiden und Osten ohne weiteres zutrauen konnte.

Nun sind in weitem Umkreis um den Hohenasperg
noch andere reich ausgestattete Griber derselben Zeit
gefunden worden, und es erhebt sich die Frage, wie
sich diese zu den genannten Fiirstengribern verhal-
ten. Sie seien hier kurz genannt:

1. Baisingen, Kr. Horb. 1,3 km O liegt auf einer wei-
ten, ganz flach nach Siiden einfallenden Fliche mit prich-
tiger Sicht bis zum Albrand der ,Biihl“, ein michtiger
Grabhiigel von 4 m Hohe und rund 40 m Durchmesser
(Taf. W, 1). Bei einer Grabung 1893 wurden ein goldener
Halsreif, ein goldenes Armband, ein kleiner Bronze- und
ein Bernsteinring, ferner Reste eines Bronzekessels gefun-
den. 50 m &stlich liegt ein weiterer grofler, aber sehr stark
verflachter Hiigel von 0,8 m Hohe.

Lit.: Prihist. BL 5, 1893, 54; 6, 1894, 1ff. — Fundber. aus
Schwaben 1, 1893, 15. — H. Stoll, Urgeschichte des oberen
Giues (1933) 92. - JPEK 15/16, 1941/42, 78 u. Taf. 42, 13.

2. Duflingen, Kr. Tibingen. Ostlich des Ortskerns
liegt im Vorland der Schwibischen Alb auf einem Nord-
Siid gerichteten flachen Hohenriicken, dem ,Eichbuckel“,
ein jetzt noch etwa 2 m hoher Grabhiigel von 40 m Durch-
messer (Taf. V, 2). Die Stelle gewihrt einen prichtigen
Blick auf den Albrand. Der Hiigel, der 1890 durchgraben
wurde, ist heute von Hiusern umgeben. Er enthielt 6 Be-
stattungen. ,Das erste, fast im Mittelpunkt gelegene®
enthielt einen Halsreif und einen Armreif aus Goldblech,
Reste einer Eisenlanze, Kesselreste und einige sonstige
Funde. Der Bericht ist etwas unklar, ist aber offenbar so
zu deuten, daf das Goldreifengrab das Zentralgrab dar-
stellt, mit einigen Nachbestattungen. Unter diesen sind
zwei Griber mit Schlangenfibeln, eines davon zusitzlich
mit zwei Paukenfibeln. Es wire dies ein Fall, wo Schlan-
genfibeln mindestens bis in HD 2 hinein sich gehalten
hitten . Die Berichte des Ausgribers (Dorn) sind aller-
dings, wie auch andere von diesem, mit Vorsicht zu behan-
deln, und man wird daraus keine chronologischen Schlufi-
folgerungen ziehen kénnen.

Lit.: Fundber. aus Schwaben 4, 1896, 2.

3. Esslingen-Sirnau, Kr. Esslingen. Das Grab mit
Goldarmringen, Goldohrringen und Korallen (siehe S. 108)
liegt auf der Sohle des Neckartales. Der Hiigel dariiber ist
vollig verebnet.

4, Ludwigsburg, Kr. Ludwigsburg. 4 km SO vom
Hohenasperg liegt auf der weiten Ebene des Langen Fel-
des der ,Romerhiigel“ von 60 bis 80 m Durchmesser und
6 m Hohe. 1877 wurde ein Wasserbehilter eingebaut, der
in der Zwischenzeit auch erweitert worden ist, so dafl vom
urspriinglichen Hiigel nur noch randlich geringe Reste zu
sehen sind. Ein zentrales Kammergrab enthielt einen gol-
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denen Halsreifen, einen vierridrigen Wagen mit zahl-
reichen Pferdegeschirrteilen, einen Dolch, Bronzegefifle
und sonstiges. Aus einem zweiten Kammergrab, das ge-
rade noch angeschnitten wurde, stammen ein Goldblech-
streifen, ein Dolchgriff und zwei keulenférmige Bernstein-
plittchen (Abb. 6, 8. 9), wie sie auch im ,Grafenbiihl® ge-
funden sind. Nachbestattungen im Hiigel sind nicht lter
wie HD 2 und reichen bis in die Frithlaténezeit. Auf-
grund der Ausstattung mdchte man den Hiigel noch zu
den Asperg-Fiirstengribern rechnen, obgleich die Entfer-
nung zum Hohenasperg immerhin 4 km betrige (Taf. B,
Nr. 7). Aber auch der ,,Hohmichele* liegt schlieflich 2 km
von der Heuneburg weg. Dicht beim ,Rémerhiigel* liegt
noch ein zweiter, sehr verflachter Hiigel (Taf. B, Nr. 8).
Lit.: O. Paret, Urgeschichte Wiirttembergs (1921) 180. — Fund-
ber. aus Schwaben NF 4, 1928, 39; NF 5, 1930, 52.

5. Schockingen, Kr. Leonberg. Im Ort wurde 1951
beim Umbau einer Scheune ein Skelett angetroffen mit
6 Goldblecharmbindern, 9 Goldohrringen, 6 goldenen
Nadelkdpfen, einem Bronzehalsring, einer Korallenkette,
3 Spiralarmringen mit Schlangenkopfenden und einem
Bronzefufiring. Sicher war iiber dem Grab einst ein Hiigel
aufgeschiittet, der restlos verschwunden ist (Taf. H, Nr.2).
Lit.: Fundber. aus Schwaben NF 12, 1951, 37 ff.

6. Stuttgart-Bad Cannstatt. Im ,Steinhaldenfeld®
stie man 1934 in einer Baugrube auf ein Grab mit einem
Goldhalsreifen, 2 Goldohrringen, einem Goldarmband,
einem Bronzearmring, einem Bronzegiirtelblech, 2 gold-
plattierten Paukenfibeln, einer Kniefibel, 3 Eisenlanzen,
Teilen eines Wagens und Pferdegeschirr, 2 Bronzebecken
und einer Goldschale.

1937 wurde in 125 m Entfernung vom ersten Grab beim
Ausheben einer Dunggrube ein zweites Grab angetroffen
mit folgenden Funden: Goldhalsreif, 2 Goldohrringe,
Goldarmband, Reste zweier Bronzefibeln, Bronzegiirtel-
blech, 2 Eisenlanzen, Bronzebecken. Der Hiigel iiber dem
Grab ist fast vollig verschwunden.

Lit.: Fundber. aus Schwaben NF 8, 1935, Anhang; NF 9, 1938,
55 ff.

7. Moglicherweise ist der Hirschlandener Hiigel hier
einzureihen. Es wire denkbar, daf8 in dem gestérten und
vermutlich beraubten Grab 13 ein Goldreif gelegen haben
konnte. Auch der Hirschlandener Krieger trigt einen
Halsreif, den man als Goldreifen deuten mdchte (vgl.
. 68).

Die reichen Griber verteilen sich auf einen Raum
(Abb. 78) zwischen Albrand im Siiden, Schwarzwald-
rand im Westen, Siidrand des Stromberges im Nor-
den und Westrand des Schurwaldes im Osten®2,

22 Dazu W. Kimmig, Die Herkunft der Kelten als historisch-
archiologisches Problem. In: Hommages 4 Albert Grenier.
Collection Latomus 58, 1962, 884 ff.

23 Ein gleicher Fall auch in Hundersingen Hiigel 4, siche S. 127.

23a Ob man aus dem angeblich aus Fellbach, Kr. Waiblingen,
stammenden Bedcenhenkel (U. Schaaf, Versuch einer regio-
nalen Gliederung frithlaténezeitlicher Fiirstengriber. Mar-
burger Beitrige zur Archiologie der Kelten. Festschrift fiir
Wolfgang Dehn. Fundberichte aus Hessen, Beiheft 1, 1969,
187) auf ein frithlatdnezeitliches Fiirstengrab bei Fellbach
schlieflen darf, scheint uns doch zu unsicher.
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1. Asperg (Kr. Ludwigsburg). Der ,Kleinaspergle®.

2. Dufllingen (Kr. Tiibingen). Grabhiigel auf dem ,Eichbuckel*.

Tafel V




Tafel X

1. Schlaitdorf (Kr. Niirtingen). Der ,Lehenbiihl®.
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2. Neuenhaus (Kr. Niirtingen). Grabhiigel im Gemeindewald.
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Abb. 78. + Griber mit Goldreifen (1 Schéckingen; 2 Ludwigsburg ,R&merhiigel; 3 Stutzgare-
Bad Cannstatt; 4 Esslingen-Sirnau; 5 Baisingen ,Biihl“; 6 Dufilingen; 7 Hundersingen).
® Weitere grofle Hiigel (8 Nagold ,Krautbiihl®; 9 Giindelbach; 10 Schlaitdorf .Lehenb@hl®;

11 Stuttgart-Uhlbach , Tannenschopf®; 12 Esslingen; 13 Neuenhaus; 14 Wolfschlugen; 15 Roten-
burg ,Birtenleh“; 16 Renningen ,Lehenbiihl®.




In diesem Bereich finden sich auflerdem noch einige
Hiigel, die man aufgrund ihrer Lage und ihrer Grofle
wohl noch in die oben angefiihrte Hiigelkategorie
aufnehmen konnte, wenn wir auch vorerst deren

Inhalt noch nicht kennen.

1. Nagold, Kr. Calw. Am Fuff von Hohennagold liegt
inmitten der breiten Talaue der Nagold der ,Krautbiihl®
(Taf. W, 3), ein Hiigel von 4,6 m Hohe und 50 m Durch-
messer. Bei einer 1925 durchgefiihrten kleinen Grabung
fanden sich dicht unter der Oberfliche einige spitmerovin-
gische Graber.

Lit.: H. Ziirn, Der Nagolder ,Krautbithl®. Aus den Tannen
1951, Nr. 6. — Nagolder Heimatbuch (1925) 178 f.

2. Giindelbach, Kr. Vaihingen. Am Westrand des Or-
tes liegt auf der Talsohle und nur wenige Meter nordlich
der Metter ein grofer Hiigel von nahezu 50 m Durchmes-
ser und iiber 4 m Hohe (Taf. W, 2). In 0,75 m Hohe um-
zieht eine leichte Terrasse den Hiigel. 1824 wurde eine
Grabung durchgefiihrt, der Hiigel wurde von N her an-
geschnitten und die Mitte ausgerdumt. In 2 m Tiefe fand
man ein Messer, Sporn und Steigbiigel, Scherben und
Tierknochen, in grofierer Tiefe wieder Scherben und Kohle.
Die Terrasse um den Hiigel, der vor der Grabung 6 m
hoch gewesen sein soll, konnte von dieser Grabung stam-
men. Da iiber sonstige Funde aus dem Hiigelzentrum
nichts gesagt ist, ist es durchaus moglich, dafl die damalige
Grabung die Hiigelbasis und damit ein eventuelles Zen-
tralgrab nicht erreicht hat.

Lit.: Fr. Stihle, Urgeschichte des Enzgebiets (1923) 73f. -
Wiirtt. Jahrb. 1825, 62 fF.

3. Schlaitdorf, Kr. Niirtingen. 1,2 km ONO liegt auf
einem Héhenriicken mit weiter Sicht der ,,Lehenbiihl“, ein
grofier Grabhiigel von 2,5 m Héhe und 75 m Durchmesser
(Taf. X, 1). Er wurde im Jahre 1900 durch einen Graben
geschlitzt. Aus dieser Grabung stammen ein Bronzehals-
ring, ein Bronzefufiring und 5 Goldohrringe. Vermutlich
gehren diese Funde noch zu einer Nachbestattung.

Lit.: H. Ziirn, Die vor- und frithgeschichtlichen Gelindedenk-
male und die mittelalterlichen Burgstellen des Stadtkreises
Stuttgart und der Kreise Bblingen, Esslingen und Niirtingen.

Veréffentl. d. Staatl. Amtes fiir Denkmalpflege Stuttgart. Reihe
A, Heft 1 (1956) 37 (Nr. 1).

Finige weitere Hiigel kdnnten moglicherweise dieser
Gruppe noch angeschlossen werden, doch sind die
Umstinde nicht so klar.

1. Stuttgart-Uhlbach. 1 km NO liegt auf der
Kuppe Pkt. 445,0 , Tannenschopf“ ein grofier Hiigel von
heute noch rund 50 m Durchmesser und 1,5 m Hohe. Bis
um 1820 war der Hiigel bewaldet, 1821 wurde er abge-
graben. Der Hiigel soll mehrere Bestattungen enthalten
haben. Unter den noch vorhandenen Funden befinden sich
urnenfelderzeitliche Drillingsringe, hallstattzeitliche Bron-
zeringe, eine Frithlaténefibel und menschliche und tierische
Bronzestatuetten. Da keine ausreichenden Berichte iiber
die Grabung vorliegen, kann man zu den Urnenfelderfun-
den nur Vermutungen iuflern. Es ist kaum anzunehmen,

124

daf fiir ein Urnenfeldergrab, nach den Brandspuren an
den Bronzen muf es ein Brandgrab gewesen sein, dieser
Hiigel angelegt und spéter wieder beniitzt wurde. Es ist
cher daran zu denken, daR der Hiigel zufillig an der
Stelle eines Urnenfeldergrabes errichtet wurde oder dafl
die Funde bei der Aufschiittung in den Hiigel gelangten,
als bei der Erdentnahme fiir den Hiigel in der Umgebung
ein Urnenfeldergrab zerstdrt wurde.

Lit.: H. Ziirn, Die vor- und frithgeschichtlichen Gelindedenk-
male...a. a. O.11 (Nr. 2).

2. Esslingen, Kr. Esslingen. 2,5 km NW liegt auf der
Flur ,Obere Kastenicker®, einer Hochflache iber dem
Nedkartal mit weitem Blick iiber das Land, ein Grabhiigel
von 1,5 m Hohe und nahezu 55 m Durchmesser, vor der
Verflachung sicher ein stattlicher Hiigel. 50 m entfernt
liegt ein zweiter, etwas kleinerer Hiigel.

Lit.: H. Ziirn, Die vor- und frithgeschichtlichen Gelindedenk-
male...a.a. 0,25 (Nr.3).

3. Neuhausen, Kr. Niirtingen. 2 km SW liegt im Ge-
meindewald, nur wenige Meter entfernt von der nord-
lichen Hangkante zum Schaichtal, ein stattlicher Hiigel
von etwa 4,0 m Hohe und 35,0 m Durchmesser (Taf. X, 2).
Seine Kuppe ist gekopft und angegraben.

Lit.: H. Ziirn, Die vor- und frithgeschichtlichen Gelindedenk-
male...a. a. 0. 35 (Nr. 6).

4, Wolfschlugen, Kr. Niirtingen. 1,2 km NW liegt
auf der Flur ,Bithl* ein grofer verflachter Hiigel von
0,6 m Hohe und mindestens 60 m Durchmesser. Fr diirfte
urspriinglich sehr beachtlich gewesen sein. Die Lage ist
markant mit weitem Blick nach Siiden bis zum Albrand.

Lit.: H. Ziirn, Die vor- und frithgeschichtlichen Gelidndedenk-
male...a.a.0.38.

5. Renningen, Kr. Leonberg. Im Nordteil des Orts
liegt auf weiter Fliche und jetzt um-, z. T. sogar iiberbaut,
hinter Haus Lehenbiihlstrafe 42, ein stattlicher, verschleif-
ter Hiigel mit dem Namen ,Lehenbiihl“. Der Durchmes-
ser des Hiigels, jetzt wegen der Umbauung nicht mehr
genau festzustellen, betrigt etwa 50 m. 1962 war der
Siidrand des Hiigels durch eine Baugrube angeschnitten,
dabei war hier die Aufschiittung des Hiigels schon mit
1,5 Hohe zu messen.

Lit.: Fr. Stihle, Urgeschichte des Enzgebiets (1923) 81. — Be-
schreibung des Oberamts Leonberg 1930, 1. Bd., 165. — Fund-
ber. aus Schwaben NF 18/I1, 1967, 170.

6. Rottenburg, Kr. Tibingen. Inmitten der weiten,
iber 3 km in nordsiidlicher Richtung messenden Ebene
der Nedkarniederung 2,6 km ONO, liegt der »Birtenleh®,
ein jetzt noch etwa 1,2 m hoher Hiigel mit 18 m Durch-
messer. Er diente im Mittelalter als Gerichtsstitte, daraus
ist zu ersehen, daf er damals sicher wesentlich grofier war.
Die auffillige Lage auf der Talsohle hat er gemeinsam mit
Nagold, Giindelbach und Esslingen-Sirnau, er kénnte da-
her durchaus noch in diese Gruppe gezihlt werden.

Lit.: H. Stoll, Urgeschichte des oberen Giues (1933) 95 (Nr. 4).

Sicher sind in dem oben umrissenen Gebiet noch wei-
tere solcher Hiigel vorhanden gewesen, die in der
Zwischenzeit vollig verebnet wurden und deren Be-




stattungen nur durch Zufall gefunden werden; Ess-
lingen-Sirnau, Schéckingen und Stuttgart-Bad Cann-
statt sind Beispiele hierfiir. Wohl gibt es auch in ande-
ren Gegenden als in dem oben umschriebenen Raum
noch stattliche Einzelhiigel, die man dieser Kategorie
zurechnen kénnte®. Aufler in den S. 122 genannten
Hiigeln sind aber sonst im wiirttembergischen Raum
noch nirgends Goldreifen gefunden worden mit Aus-
nahme in einem Hiigel bei der Heuneburg. Sie scha-
ren sich alle um den Hohenasperg, iiberschreiten be-
stimmte Landschaftsgrenzen nicht, und wir vermuten
mit gutem Grund, dafl hier eine zusammengehérige
Gruppe mit dem Hohenasperg und seinen Fiirsten-
grabern als Mittelpunkt in Erscheinung tritt. In den
Beigaben der goldreifenfiihrenden Griber ist im Ver-
gleich zu den Fiirstengribern ,Grafenbiihl® und
»Kleinaspergle“ eine Abstufung deutlich zu erkennen,
es sind bereits Griber ,zweiter Garnitur®2¢a, Den
»Romerhiigel“ bei Ludwigsburg m&chte man wegen
seiner reichen Beigaben, auch an Pferdegeschirrbron-
zen, die eine Verwandtschaft zu denen aus dem Hun-
dersinger Hiigel zeigen, doch noch zur ,ersten Garni-
tur®, also zu den Fiirstengribern rechnen, obwohl
seine Entfernung zum Hohenasperg immerhin 4 km
betrigt. Vor allem sind im ,,R6merhiigel“ Bernstein-
plittchen gefunden worden (Abb. 6, 8. 9), die denen
aus dem ,Grafenbiihl“ genauestens entsprechen. Das
wiirde bedeuten, daf auch im ,,Rémerhiigel ein Ob-
jeke, ein Mobelstiick siidlindischer Herkunft mit Ein-
legearbeiten vorgelegen haben muf}. Soweit zu sehen,
sind solche Gegenstinde bis jetzt nur in fiirstlichen
Gribern, wie aufler im ,Grafenbiihl“ noch in Hun-
dersingen gefunden (Abb. 6, 1-7). Versucht man eine
Deutung der Griber zweiter Garnitur, die sich in
Abstinden in dem beschriebenen Raum um den Ho-
henasperg finden (einschlieflich der noch nicht er-
forschten Hiigel, die man aufgrund verschiedener
Umstinde noch zur zweiten Garnitur zihlen méchte,
wobei selbstverstindlich ein Unsicherheitsfaktor
bleibt), so méchte man darin die Griber reicher Fami-
lien sehen, die iiber einen groferen Landbesitz ver-
fiigten und die dem Fiirsten auf dem Hohenasperg
verpflichtet waren. Wenn der Hirschlandener Krieger
einen Goldhalsreifen trigt, was wahrscheinlich ist,
dann diirfen wir in diesem das Abbild eines dieser
reichen Grundherrn sehen.

Es ist noch nicht mit Sicherheit zu sagen, ob sich solche
Familien im einen oder andern Fall nicht auch ge-
schiitzte Hohensitze anlegten, die gleichzeitig als
Fluchtburg dienten. Fiir den ,Krautbiihl“ bei Nagold
liegt diese Vermutung nahe, auf Hohennagold sind
Siedlungsreste gefunden worden 2. Auch fiir den gro-
Ben Hiigel bei Giindelbach konnte hnliches zutref-
fen, als zugehdriger Hohensitz wire vielleicht die

Altenburg bei Lienzingen anzusehen (Taf. L). Der
Unterschied zur Fiirstenburg ist aber augenfillig. Fiir
die iibrigen Hiigel dieser Kategorie ist eine befestigte
Anlage nicht nachzuweisen, fiir den Baisinger ,,Biihl*
etwa, der in der weiten Giufliche liegt, findet sich in
weiter Umgebung auch kein Berg dazu. Dafl diese
beiden Beispiele Nagold und Giindelbach gerade an
der Grenze des vermutlichen Herrschaftsgebietes der
Hohenasperg-Fiirsten liegen, mag ohne Bedeutung
sein, sollte aber doch im Auge behalten werden. Die
Wohnsitze dieser begiiterten Familien mag man sich
vorstellen wie die Anlagen auf dem Goldberg?® und
auf dem Kyberg bei Oberhaching *7.

Weéhrend die Hiigel der ersten und zweiten Garnitur
in der Regel Einzelhiigel sind und nur gelegentlich
einmal mit einem zweiten zusammenliegen (z. B.
»Kleinaspergle®, ,Roémerhiigel“, Baisinger ,Biihl*,
Stuttgart-Bad Cannstatt), d. h. nie mit den Grab-
stitten des ,Volkes“ vergesellschaftet sind, macht
man bei letzteren die Beobachtung (sofern es sich
nicht um Einzelhiigel, sondern um Hiigelgruppen
handelt), dafl sich auch bei diesen gelegentlich noch
mal eine Abstufung kundtut. Man erkennt einen oder
auch mehrere Hiigel, die sich durch ganz besondere
Grofle von den Durchschnittshiigeln abheben und die
auch meist etwas distanziert von diesen liegen. Als
Beispiel diene etwa das Grabhiigelfeld im Wald
»Oberholz® auf der Markung Goppingen-Barten-
bach®. Die Gruppe umfafit 33 Durchschnittshiigel,
ein weiterer grofler Hiigel liegt etwas abseits von die-
sen. Nicht bei allen Grabhiigelfeldern kommen solche
Sonderhiigel vor. Eine Beurteilung dieser und ihrer
Stellung zum iibrigen Grabfeld ist sehr erschwert, da
wir systematisch ausgegrabene Hiigelfelder dieser
Art nicht kennen und damit auch nicht ihre genaue

24 O. Paret hat eine Anzahl von solchen zusammengestellt
(Wiirttemberg in vor- und friihgeschichtlicher Zeit [1961]
213).

24a Eine solche Rangordnung ist auch bei den frithlaténezeit-
lichen Fiirstengribern im Hunsriid zu erkennen, vgl. R.
Schindler, Studien zum vorgeschichtlichen Siedlungs- und
Befestigungswesen des Saarlandes (1968) 136 ff.

25 F. Fischer, Alte und neue Funde der Laténe-Periode aus
Wiirttemberg. Fundber. aus Schwaben NF 18/I, 1967, 95
Nr. 10.

26 G. Bersu, Vorgeschichtliche Siedelungen auf dem
bei Nérdlingen. In: G. Rodenwaldt (Hrsg.), Neve deussche
Ausgrabungen (1930) 130 ff., bes. 140 f. und Abb. 3. — Sashe
dazu auch kritisch W. Kimmig, Zum Problem spathalleges-
scher Adelssitze a. a. O. Anm. 8 und S. 98.

27 ]. Pitzold-K. Schwarz, Ein spithallstattzeitlicher Flasssn

sitz am Kyberg bei Oberhaching im Landkreis Minchen

Jahresber. d. Bayer. Bodendenkmalpflege 1961, 5 & -V

auch R. Schindler, Die Aleburg von Befors in Lexrmiang. '

Hémecht 1969, 37 ff. ok, 20

28 H. Ziirn, Die vor- und friihgeschichtlichen Gelindedenimle

und die mittelalterlichen Burgstellen der Kreise Cinmmmes
und Ulm. Veréffentl. d. Staatl. Amees For Die a—
Stuttgart. Reihe A, Heft 6 (1961) 9 und Taf. 17,




Datierung, wenngleich man allgemein wohl hallstatt-
zeitliches Alter annehmen darf. Es liegt aber durchaus
im Bereich des Mdglichen, dafl sich hier fiir die spite
Hallstattzeit noch eine dritte Kategorie in der sozia-
len Schichtung der Bevdlkerung abzeichnet. Vielleicht
waren es aus dem Volk hervorgegangene Dorfilteste
oder Sippenilteste, denen man auch im Tode noch
ihre gehobene Stellung einrdumte. Dazu kimen als
vierte Gruppe der Bevolkerung dieBauern, die Hand-
werker und dergleichen mehr?. Wir sind uns durch-
aus bewuflt, dafl solche Betrachtungen aber Spekula-
tionen bleiben miissen, solange nicht in ausreichen-
dem Mafle moderne Grabungen vorliegen, ein Unter-
nehmen, das noch lange Zeit in Anspruch nehmen
wird. Immerhin ist jetzt schon zu sehen, dafl offenbar
in unserem Raum in der spiten Hallstattzeit eine
mehrschichtige soziale Gliederung vorhanden war,
die vom gewohnlichen Volk bis zum Feudalherrn
reichte, wie sie in keiner vorgeschichtlichen Epoche in
dieser Ausprigung zu erkennen ist und die eigentlich
erst im Mittelalter wieder ihre Parallele findet.

Wenn man in dem oben umschriebenen Raum zwi-
schen Schwarzwald bis Schurwald (rund 45 km) und
Albrand bis Stromberg (60 km), verbunden durch
goldreifenfiihrende Griber, den vermutlichen Herr-
schaftsbereich des Hohenasperg-Fiirsten zu erkennen
glaubt, so erhebt sich sogleich die Frage nach dem
Umfang des Herrschaftsbezirkes der Heuneburgfiir-
sten. Mindestens die Nordgrenze wire durch den
Albrand gegeben, der nach unserer Ansicht die
Grenze zum Hohenasperg-Bereich bildet. Nach We-
sten hin erscheint der Schwarzwald als eine natiir-
liche Grenze, im Siiden kénnte man noch Oberschwa-
ben dazu rechnen, und im Osten gehdrt sicher die Ost-
alb nicht mehr dazu, die kulturell bereits weiter nach
Osten hin tendiert. Die diesen Raum zusammenhal-
tende Klammer, die wir im Hohenasperg-Bereich in
Form der goldreifenfiihrenden Bestattungen haben,
fehlt allerdings, die Goldreifen bleiben auf einen
einzigen Fiirstenhiigel bei der Heuneburg beschrankt.
Es fehlen also die Bestattungen, die wir oben als
zweite Garnitur bezeichnet haben, die sich aber unter
Umstinden noch herausstellen kénnen. Denkbar wire
aber auch, daf es im Bereich der Heuneburgfiirsten
eine so vielschichtige soziale Gliederung wie im
Raume Hohenasperg nicht gegeben hat.

Im Westen des nordwestalpinen Spathallstattraumes
halten lediglich der Mont Lassois und die Fiirsten-
hiigel am Fuf} dieses Berges, vor allem das Grab von
Vix, einem Vergleich mit der Heuneburg oder dem
Hohenasperg stand. Eine Abgrenzung dieses Herr-
schaftsbereiches diirfte schwierig sein. Sicher bestan-
den in dem weiten Raum um die drei genannten noch
kleinere Herrschaftsbereiche, die weder an Bedeutung
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und wohl auch nicht an Umfang an die drei heran-
reichen, so wie es auch in keltischer Zeit bedeutende
und unbedeutende keltische Stimme gegeben hat.
Mindestens gibt es in diesen kleineren Bereichen eine
ganze Reihe unserer zweiten Garnitur vergleichbare
Griber. Die Grenzen der Herrschaftsbereiche waren
sicher nicht fest, im allgemeinen werden sie sich aus
landschaftlichen Gegebenheiten ergeben haben und
der EinfluR des Fiirsten wird mit zunehmender Ent-
fernung von der Residenz immer geringer geworden
sein.

Es ist denkbar, dafl diese Herrschaftsbereiche bereits
die Anfinge von keltischen Stammesbildungen wa-
ren, die dann zu Cisars Zeiten vielfiltig in Erschei-
nung treten. Wie andere Entwicklungen ist aber auch
die Herausbildung von Stimmen zu Ende von HD 3
zunidchst unterbrochen worden, und keiner der spite-
ren historischen keltischen Stimme kann seinen
Stammbaum bis in die spite Hallstattzeit zuriick-
fithren.

Es wire noch das relative Alter* der Griber unserer
ersten und zweiten Garnitur zu untersuchen. Die Da-
tierung des Fiirstengrabes im ,Grafenbiihl® ist be-
reits erortert worden (siehe S. 50). Es ist vermutlich
ein HD 2, das von HD 3-Gribern (Nebengrab 14/
15) iiberlagert wird. Sicher HD 3 = Laténe A ist das
Nebengrab im Kleinaspergle. Auch das Grab im zwei-
ten, in der Nihe des Kleinaspergle liegenden Hiigels
darf man nach HD 3 datieren®. Es wire, auch aus
einem andern, auf S. 128 erwogenen Grunde, denkbar,
daR das ausgeraubte Zentralgrab im Kleinaspergle
noch ein HD 2-Grab war oder zumindest nicht ganz
an das Ende von HD 3 zu riicken ist. Der ,Romer-
hiigel“, dessen Zugehirigkeit zu den Fiirstenhiigeln
des Hohenaspergs und damit zur ersten Garnitur wir
oben (siehe S.122) erwogen haben, weist keine so cha-
rakteristischen Beigaben auf, dafl man sich sicher fiir
HD 2 oder HD 3 entscheiden konnte. HD 3-Gréber
gibt es im Hiigel als Nachbestattungen.

Unter den Gribern zweiter Garnitur ist mit Sicher-
heit nur Esslingen-Sirnau nach HD 3 datierbar (siehe
S. 108). Die beiden Griber aus Stuttgart-Bad Cann-
statt sind auf jeden Fall nicht dlter wie HD 2 (mit
Pauken- und Kniefibel), und auch Baisingen, Dufllin-
gen und Schickingen diirften nicht frither anzusetzen
sein. Kein einziges Grab des Raumes nordlich des
Albrandes, weder aus der ersten noch aus der zwei-

29 Dazu ausfithrlich E. Sangmeister a. a. O. (siche Anm. 11).

30 Zur absoluten Chronologie siche W. Dehn/O. H. Frey, Die
absolute Chronologie der Hallstatt- und Friihlaténezeit
Mitteleuropas auf Grund des Siidimports. Atti del VI Con-
gresso Internationale delle Science Preistoriche et Protosto-
riche 1962, 197 ff.

31 H. Ziirn, Grabungen beim und am Kleinaspergle ..., vgl.
S.118 Anm. 7.



ten Garnitur, ist noch in HD 1 unterzubringen, wire
also so alt wie der Fiirstenhiigel ,, Hohmichele®** im
Bereich der Heuneburg. Die iibrigen Fiirstenhiigel der
Gruppe ,Giefiibel-Talhau“ ganz in der Nihe der
Heuneburg sind mindestens nicht ilter wie HD 2.
Diese Datierung méchte man dem ausgeraubten Zen-
tralgrab in Hiigel 4% zubilligen. Unter den Nach-
bestattungen dieses Hiigels mit HD 2 bis HD 3-In-
ventar enthilt die Nachbestattung 12 zwei Schlan-
genfibeln. Man muf} den beiden Fibeln, die sonst typi-
sche HD 1-Leitformen sind, in diesem Fall ein linge-
res Nachleben zugestehen, das man aber kaum in
HD 3 hinein ausdehnen mochte®. Fiir das Zentral-
grab bliebe daher nur eine HD 2-Datierung iibrig.
Der Hiigel 1 mit verschiedenen Goldreifengribern
ist nicht vor HD 2 angelegt, mindestens die Neben-
bestattungen 2 und 4 sind typische HD 3-Griber
(siche S. 108).

Im gesamten gesehen ergibt sich folgendes Bild: Nur
im Bereich der Heuneburg tritt die Kategorie der
Fiirstengriaber in Verbindung mit der Burg bereits
schon zu Beginn der spiten Hallstattzeit, in HD 1,
auf. Nur hier ist bis jetzt die Fiirstengriberkultur in
ihren Anfingen zu fassen. Wohl machen sich in der
vorhergehenden Periode Hallstatt C gewisse soziale
Unterschiede bemerkbar, man denke etwa an die Hii-
gel beim Sternberg®, die wohl einen gewissen Reich-
tum, aber noch keine Macht dokumentieren. Immer-
hin wire es denkbar, daf} aus solchen Anfingen her-
aus sich die spitere Fiirstendynastie entwickelte. Ob
die Einleitung einer solchen Entwicklung eines Gufie-
ren Anlasses bedurfte®, scheint fraglich, doch diirfte
die Aufnahme von Beziehungen zum Siiden zu Be-
ginn von HD diese Entwicklung gefrdert und auch
beschleunigt haben. Es hat den Anschein, als ob der
erste Fiirst auf der Heuneburg aus der Zeit von
HD 1, der dann im ,Hohmichele“ bestattet wurde,
noch nicht jener Feudalherr war, wie es dann spiter
die Fiirsten der HD 2- und HD 3-Periode gewesen
zu sein scheinen. Denn sein Grab liegt noch inmitten

32 G. Riek-H. J. Hundt, Der Hohmichele. Rém.-Germ. Forsch.
25 (1962).

33 S. Schiek, Vorbericht . .. a.a. 0., vgl. 8. 120 Anm. 17.

34 Ein solcher Fall scheint auch in Duflingen vorzuliegen,
vgl. . 122,

35 J. v. Fohr, Hiigelgriber auf der Schwibischen Alb (1892)
37 ff. — O. Paret, Alte Schitze vom Sternberg bei Goma-
dingen. Schwiibische Heimat 3, 1952, 103 ff.

36 Fiir das Aufkommen der ,Fiirstengriber® an Mittelrhein,
Mosel und Saar erwiigt man wirtschaftliche Gesichtspunkte
(vgl. J. Driehaus, ,Fiirstengriber* und Eisenerze zwischen
Mittelrhein, Mosel und Saar. Germania 43, 1965, 32 ff.).
R. Pittioni (Grichwil und Vix handelsgeschichtlich gesehen.
Helvetia Antiqua, Festschrift Emil Vogt [1966] 123 ff.) er-
wigt fiir die Siidimporte im nordwestalpinen Spithallstatt-
raum ebenfalls Eisen als Handelsobjekt. Im Bereich der
Heuneburg-Fiirsten kdmen allenfalls jurassische Bohnerze

der Griber des Volkes®, er war noch ,primus inter
pares®. Es ist der einzige bekannte Fall, wo sich ein
Fiirstenhiigel noch inmitten gewohnlicher Griber
vorfindet. Erst in einer spiteren Zeit, in HD 2 und
HD 3, ist der soziale Unterschied so stark, dafl eine
deutliche Distanzierung der Begribnisstitten von
Fiirst und Volk vollzogen wird. Es ist bemerkens-
wert, daf dieser Beginn der Fiirstengriber zur Zeit
von HD 1 im Hohenasperg-Bereich nirgends ersicht-
lich ist. Hier tritt die Fiirstengraberkultur mit HD 2
voll ausgebildet auf. Es ist zu fragen, ob sich hier
nicht auch ein historischer Vorgang abzeichnet, dafl
sich ndmlich in diesem Raum die Dynastie nicht aus
der ortlichen ilteren Hallstatt C-Kultur heraus ent-
widkelt hat, sondern daf} ein Geschlecht, das bereits
schon ,fiirstlich“ war, dieses Gebiet unter seine Herr-
schaft gebracht hat. Unter diesem Gesichtspunkt wiire
es denkbar, dal der Stammvater der Hohenasperg-
Dynastie ein ,,Heuneburger war. Um den Raum,
den der Hohenasperg-Fiirst als seinen Herrschafts-
bereich betrachtete, von Anfang ,in den Griff* zu
bekommen, iiberzog er das Land mit Lehensleuten,
die ihm ergeben und die bestrebt waren, es in ihrem
Lebensstandard ihrem Herrn gleichzutun. Gleich ihm
betonen auch sie in der Anlage und Absonderung
ihrer Griber den Abstand vom Volk.

Daraus stellt sich die Frage, warum im Herrschafts-
bereich der Heuneburg-Fiirsten bis jetzt Griber die-
ser Zwischenschicht fehlen. Es wurde oben schon ge-
sagt, dafl diese Heuneburgfiirsten vermutlich aus der
lokalen HC-Kultur aufgestiegen sind. Sie kénnen
ihre Herkunft nicht verleugnen, wenn man die reiche
Alb-Salemer-Keramik aus dem ,Hohmichele® be-
trachtet®. Der Herrschaftsbereich der Heuneburg-
Fiirsten, den wir oben (S. 126) abzugrenzen versucht
haben, wiirde etwa genau der Hauptverbreitung der
HC-Kultur Alb-Salemer Ausprigung entsprechen.
Nun scheinen sich aber in diesem Bereich nicht nur
auf der Heuneburg, sondern auch andernorts An-
sitze zur Herausbildung von adeligen Geschlechtern

fiir eine Eisengewinnung in Frage. Den Fiirsten auf dem
Hohenasperg stand solches nicht zur Verfiigung, Wahrschein-
lich darf man aber siidlindische Fundstiicke im nordwess—
alpinen Raum nicht nur unter handelsgeschichtlichen Ge-
sichtspunkten sehen (das trifft nach unserer Meinung be-
sonders auf Vix zu), und man mufl auch andere Moglichkes-
ten in Erwigung ziehen (vgl. S. 119).

37 Siehe den Plan auf der Innenseite des Umschlags bt WL
Kimmig, Die Heuneburg...a.a. 0., dazu S. 100—F Ges
bach (Heuneburg-Auflensiedlung — jiingere Adefonekropaie,
vgl. Anm. 17) glaubt den Wechsel des Bestarrongsplarses b
den Fiirstengribern der Heuneburg (in Verbmdmy =
einem Brand in der Auflensiedlung) mit eimer rvaames
AblSsung der Dynastie erkliren zu kinnes Mindemens de=
Bestattungsplatzwedhsel scheint uns fiir cime solche Snmle
nicht zwingend.

38 Vgl. G. Riek/H. J. Hundt, Der Hobmidele = . 0 Tat
15-17, 20.




eingestellt zu haben. Dieses scheint der Fall zu sein
beim Magdalenenbergle bei Villingen®, aber auch
bei einem Grab wie Vilsingen * oder beim , Rauhen
Lehen® bei Ertingen*!, die man alle drei nach HD 1
datieren muf. Versucht man wiederum eine histo-
rische Deutung, so konnte man meinen, dafl im Be-
reich der HC-zeitlichen Alb-Salemer-Kultur sich da
und dort Familien aus der Masse herauzuheben be-
ginnen, deren Graber wihrend HD 1 schon einen
besonderen Wohlstand bekunden. Offenbar ist es aber
lediglich der Heuneburg-Familie gelungen, sich durch-
zusetzen, ihren Einflufl iiber den gesamten ehemali-
gen Bereich Alb-Salemer Prigung auszubreiten und
einen weiteren Aufstieg anderer Familien im Lande
zu unterbinden. Es fehlen daher iiberall wihrend
HD 2 und HD 3 die Graber der zweiten Garnitur.

Manche der Fiirstengriber sind ausgeraubt, und so-
weit zu sehen, bereits in alter Zeit, sogar nur wenige
Jahre nach der Bestattung (so die Zentralgriber im
»Grafenbiihl“, Hundersingen Hiigel 4 und im ,,Hoh-
michele“). Naheliegend ist die Vermutung, dafl
auch das Zentralgrab im ,Kleinaspergle“ bereits
schon in antiker Zeit geleert wurde und dafl die mit-
telalterlichen Grabriuber, die in der Grabkammer
einen Henkelkrug hinterlieffen, dort bereits nichts
mehr vorgefunden haben. Der ,Hohmichele* ist
HD 1-zeitlich, der ,,Grafenbiihl“ und Hundersingen
Hiigel 4 vermutlich HD 2-zeitlich. Fiir das Zentral-
grab im , Kleinaspergle” mochte man annehmen, dafl
es etwas ilter war wie das Nebengrab, das HD 3 =
Laténe A-Alter hat. Es fillt dabei auf, dafl keines

39 E. Wagner, Fundstitten und Funde im Groftherzogtum Ba-
den 1 (1908) 109. — S. Schiek, Fiirstengriber .. . a. a. O. 55 ff.

40 S. Schiek, Das Hallstattgrab von Vilsingen. Festschrift fiir
Peter Goessler. Tiibinger Beitrige zur Vor- und Friihge-
schichte (1952) 150 ff. — Ders., Fiirstengriber...a. a. O.
57 f.

41 S. Schiek, Fiirstengriber...a.a.O. 18f. — Fundber. aus
Schwaben NF 8, 1935, 73 ff. — W. Kimmig, Die Heune-
burg...a.a. 0. 112 ff.

42 Weitere sicher einst reich ausgestattete und beraubte Griber
sind das ,Magdalenenbergle® bei Villingen (vgl. Anm, 39),
der ,Lehenbiihl® bei Hundersingen (S. Schiek, Fiirstengri-
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der beraubten Griber jiinger wie HD 2 ist, minde-
stens nicht zu den jiingsten Gribern gehort*®. Dabei
sind manche anderen Griber mit Gold ausgestattet
gewesen und hitten den Grabriubern reiche Beute
geboten. Soweit sich diese intakten Griber datieren
lassen, gehoren sie zu den spatesten der Stufe HD 3.
Das trifft zu fiir das Nebengrab im ,Kleinaspergle®
und fiir Esslingen-Sirnau, auch Vix wire hier zu nen-
nen. Man gewinnt den Eindruck, dafl die Nichtberau-
bung solch reicher Griaber nicht auf einem Zufall
beruht und daf} es sich bei diesen um die spitesten
HD 3-Griber handelt, iiber deren Inhalt man bereits
kurze Zeit spiter nicht mehr orientiert war. Dies
wiirde wiederum fiir einen abrupten Abbruch zu Ende
von HD 3 und anschlieflend fiir eine vollig neue Si-
tuation sprechen. Die Befunde sind aber vorerst noch
etwas diirftig, um dieser Deutung einige Sicherheit zu
geben. Auch darf man nicht erwarten, dafl nun alle
dlteren Griber ausgeraubt worden sind.

Wir sind uns bewuflt, daf} die hier vorgetragenen Ver-
suche einer historischen Deutung archdologischer Be-
funde Zuflerst spekulativ sind. Es fehlen viele Gra-
bungen und Beobachtungen, um diesen einen héheren
Grad der Wahrscheinlichkeit zu geben, als es bis jetzt
mdglich ist. Doch bietet gerade die spite Hallstattzeit
einen besonderen Anreiz dazu. Als sicher darf aber
wohl angenommen werden, dafl trotz der kulturell
weitgehenden Einheitlichkeit im nordwestalpinen
Spithallstattraum der historische Ablauf in den ver-
schiedenen Landschaften und Rdumen doch sehr un-
terschiedlich war, auch wenn sich dieses bis jetzt nur
andeutungsweise erkennen lafit.

ber...a.a. Q. 42 f. - W. Kimmig, Die Heuneburg ...a. a.
Q. 107) und auch der ,Heiligenbudk® bei Hiigelsheim, Kr.
Rastatt (S. Schiek, Fiirstengriber...a.a.0.254. - E. Wag-
ner, Fundstitten und Funde im Groflherzogtum Baden II
[1911] 52 ff.). Alle drei Griber sind in HD 1 zu datieren.
Wenn sich auch der Zeitpunkt der Beraubung nicht fest-
stellen 1ift, so méchte man nach den bisherigen Erfahrun-
gen mit gutem Grund vermuten, dafl auch sie bereits in
alter Zeit geleert worden sind. — Vermutlich gehért zu den
beraubten Goldgribern auch das Grab 13 in Hirschlanden
(siehe S. 122). Der frithlaténezeitliche Giirtelhaken verweist
es bereits in HD 3, es ist aber noch nicht das jiingste im
Hiigel, liegt also noch nicht ganz am Ende von HD 3.




